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Alles sei recht, was du tust, doch dabei laf} es bewenden
Freund, und enthalte dich ja, alles, was recht ist, zu tun.
Wahrem Eifer geniigt, daf§ das Vorhandne vollkommen
sei; der falsche will stets, dafl das Vollkommene sei.
FRIEDRICH von SCHILLER (1796)

1796 verdffentlichte SAMUEL THOMAS von SOEMMERRING' seine ,Unserm Kant' gewidmete Schrift
Uber das Organ der Seele'.

Mit seiner Monographie steht S. TH. v. SOEMMERRING in einer langen Tradition?, den Sitz der
Seele bestimmen zu wollen.

Im Unklaren dariiber, ob der Ort der Seele im Herzen [kardiozentrische Lehre] oder im Ge-
hirn [zephalozentrische Lehre] zu finden sei, war es zunidchst ARISTOTELES [384-322 v.Chr.] der
eindeutig Stellung bezog und das Herz als den Ort der (menschlichen) Seele definierte, der er ,in

Ankniipfung an pythagoriisches Gedankengut iiber die Dreiteilung der menschlichen Seele (...)

alle drei Seelenglieder” [ ] zuschreibt: das Denken, das Empfinden und die Lebensprozesse.?

»Der 1755 in Thorn an der Weichsel geborene Arztsohn studierte in Géttingen Medizin. Seine Dissertation revoluti-
onierte die Hirnforschung - er wurde zum angeschensten deutschen Anatom seiner Zeit. In Kassel fithrte er grundle-
gende anthropologische Untersuchungen durch, entdeckte die Sehnervenkreuzung bei den Siugetieren, priparierte u.
a. einen Elefanten und lief§ den ersten Freiballon in Deutschland aufsteigen. Als Professor fiir Anatomie und Physiolo-
gie an der Mainzer Universitit publizierte Soemmerring das bedeutendste deutsche Anatomiehandbuch. Seine Versf-
fentlichungen iiber die Sinnesorgane sind auch kiinstlerische Meisterwerke. Mit Schriften gegen den Korsettgebrauch
und die Anwendung der Guillotine erregte er Aufmerksamkeit in der breiten Offentlichkeit. Als praktischer Arzt
fithrte er in Frankfurt am Main die Pockenschutzimpfung ein. Wihrend seiner Zeit als Mitglied der Bayerischen Aka-
demie der Wissenschaften in Miinchen erfand er den elektrischen Telegraphen und avancierte zu einem der fithrenden
deutschen Paliontologen. Danach war er in Frankfurt auch als Astronom titig, wo er 1830 starb. Soemmerring,
einer der bedeutendsten Gelehrten seiner Zeit, zihlte Johann Friedrich Blumenbach, Petrus Camper, Georg Forster,
Johannes Miiller, Johann Wolfgang Goethe, die Briider Humboldt, Friedrich Holderlin, Georges Cuvier und Joseph
Fraunhofer zu seinen Freunden. Zu seinem breiten Bekannten- und Korrespondenzkreis gehérte unter anderem auch
Amalia Fiirstin von Gallitzin.”

Auf die Méglichkeit, diese Tradition im Lichte der ,Entstehung und Entwicklung einer wissenschaftlichen Tatsache®
im Sinne Lupwik FLECKS zu beschreiben, sei in diesem Zusammenhang nur verwiesen.

Auch allen iibrigen Organismen werden Seelenglieder zugesprochen:

den Pflanzen die Ernidhrungsseele

den Tieren zu der Erndhrungsseele die Empfindungsseele

den Menschen zu diesen beiden noch eine Vernunftseele
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Die Wende zu einer zephalozentrischen Auffassung vollzog Cr. GaLENOS [130-200 n.Chr.].
Basierend auf der hippokratischen Viersiftelehre, die er mit der Aristotelischen Elementenlehre
und ihren Doppelqualititen verband, und auf der Platonisch-Aristotelischen Seelenlehre, ge-
langte CL. GALENOS zu einer Theorie der Seele (pneuma), deren drei Arten er in drei Organen
lokalisierte:

Spiritus animalis [Denken, Empfindung, Bewegung] mit dem Sitz im Gehirn
Spiritus vitalis [Wirme, Blut, Puls] mit dem Sitz im Herzen
Spiritus naturalis [Stoffwechsel] mit dem Sitz in der Leber

Mit dieser Verlagerung der Spiritus animalis stellte sich die Frage nach dem physiologischen
Ort dieser Seele im Gehirn. CL. GALENOS, rekurrierend auf HEROPHILOS (335-280 v.Chr.) und
ErasTITRATOS (304-250 v. Chr.), glaubte ihn in den Hohlriumen des Gehirns (Hirnventrikel)
festlegen zu konnen.

AURELIUS AUGUSTINUS (354-430) und ALBERTUS MAGNUS (1193-1280), der analog zu Aris-
TOTELES Pflanzen [anima vegetativa], Tieren [anima sensitiva] und Menschen [anima rationalis]
Seelenkrifte zusprach, setzten diese Ventrikellehre fort?.

In seiner Bestimmung des Sitzes der vernunftbegabten menschlichen Seele bezog R. DEscar-
TES (1596-1650) zwar die Ventrikel ein, jedoch nicht als deren Sitz, sondern als Ort der Hirnfliis-
sigkeit, iiber die vermittels entstechender Druckwellen die Empfindungen an den tatsichlichen
Ort der Seele, die Zirbeldriise, weitergeleitet und von dort reflektiert werden.

Sich von dieser Position angrenzend und sie gleichzeitig in seine Konzeption integrierend
(cf.: § 57 der Ausfiihrungen SOEMMERRINGS), sah S. TH. v. SOEMMERRING den physiologischen
Ort des sensoriums commune, also der Ort des Organs der Seele, in der Feuchtigkeit der Hirn-
héhlen. Sieht man von J. EccLes® [1903-1997] um- und bestrittener Erklirung ab, ,dass der
immaterielle Geist in Gestalt von »Psychonen« jeweils Gruppen von 200 Nervenzellen umgibt*,
die ,.in bestimmten Bezirken des Gehirns (...) durch Verinderung so genannter »Quantenwahr-
scheinlichkeitsfelder« die Freisetzung von Transmittermolekiilen (...) bewirken®, so bildet Th. S.
v Soemmerrings Versuch, das Organ der Seele zu finden, den Abschluss dieser Intention.> Seine
Ergebnisse dokumentierte TH. S. v. SOEMMERRING in Zeichnungen, u. a. der folgenden [7/An-
hang, Tabelle 1]:

»Was die genaue Lokalisation der speziellen geistigen Fihigkeiten in den einzelnen Ventrikeln betrifft, gab es
teilweise unterschiedliche Lehrmeinungen, doch ist allen gemein, dass im ersten Ventrikel die Integration der

von den Augen, Ohren und den anderen Sinnesorganen kommenden Meldungen durch den Gemeinsinn (sensus
communis) erfolgt. Daran schliefen sich das Erkennen (fantasia) und das Vorstellungsvermégen (vis imaginativa)
an. Die weitere Destillation des spiritus animalis fithrt dann im zweiten Ventrikel zum Denk-(vis cogitativa) und
dem Urteilsvermégen (vis aestimativa). Der dritte Ventrikel schlieflich ist der Ort des Gedichtnisses (memoria) und

«

der Erinnerung (reminiscentia).” [Elsner, S. 8]

Spitestens seit der Formulierung des Satzes von der Erhaltung der Energie (R. MAYER [1814-1874] und H.
Hermuorrz [1821-1894] um 1840] waren nicht mehr die Seele, deren Organ o. 4. Gegenstand der Forschung,
sondern die Bestimmung der Hirnfunktionen. Uber die Entwicklung der Phrenologie (F. J. GALL [1757-1828]),
die Entdeckung des Sprachzentrums (P. Broca [1824-1880]) und der Bestimmung des motorischen Kortex'
fithrte Entwicklung die zu topographischen Hirnkarten (u.v.a. K. BRopmann [1868-1918]). Ebenso wie bei

den Beschreibungen der Seele fanden sich auch bei der Beschreibung des Aufbaus des Gehirn Analogien zu den
technischen Abliufen der jeweiligen Epoche, z.B.: Architektur bei P. FLEcHSIG [1847-1929], ,kontinuierliche Serie
von parallelen Schleifen’ bei O. CREUTZFELD [1927-1992] und natiirlich die Schaltsysteme von Computern in
rezenten Darstellungen.
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In der anschlieSenden Darstellung soll es weder darum gehen, die inhaltliche Richtigkeit® dieser
Aussage zu diskutieren, noch einen weiteren Vorschlag zur Lokalisierung des sensoriums commune
zu machen.

© Bereits I. KanT [im Nachwort zu S. TH. v. SOEMMERRINGS Schrift] und J. W. v. GOETHE [in einem Brief an S. Th.
v. SOEMMERRING vom 28. August 1796] kritisieren die Ausfithrungen S.TH. v. SOEMMERRINGS: I. KANT betont aus
erkenntnistheoretischen Griinden die grundsitzliche Unméglichkeit, ,,den Ort der Seele, wo auch immer, zu bestim-
men.“ ,Denn wenn ich den Ort meiner Seele, d. i. meines absoluten Selbst, irgendwo im Raume anschaulich machen
soll, so muss ich mich selbst durch eben denselben Sinn wahrnehmen, wodurch ich auch die mich zunichst umge-
bende Materie wahrnehme; so wie dieses geschicht, wenn ich meinen Ort in der Welt als Mensch bestimmen will,
nimlich dass ich meinen Kérper in Verhiltnis auf andere Kérper aufler mir betrachten muss. — Nun kann die Seele
sich nur durch den inneren Sinn, den Korper aber (es sei inwendig oder duflerlich) nur durch duflere Sinne wahrneh-
men, mithin sich selbst schlechterdings keinen Ort bestimmen, weil sie sich zu diesem Behuf zum Gegenstand ihrer
eigenen dufleren Anschauung machen und sich aufler sich selbst versetzen miifite; welches sich widerspricht. — Die
verlangte Aufldsing also der Aufgabe vom Sitz der Seele, die der Metaphysik zugemutet wird, fiihrt auf eine unmég-
liche Gréfle -2 ; und man kann dem, der sie unternimmt, mit dem Terenz zurufen: nihilo plus agas, quam si des
operam, ut cum ratione insanias ; indes es dem Physiologen, dem die blofe dynamische Gegenwart, wo méglich, bis
zur unmittelbaren verfolgt zu haben geniigt, auch nicht verargt werden kann, den Metaphysiker zum Ersatz des noch
Mangelnden aufgefordert zu haben.”
J. W.v. GOETHE hebt zwar die ,trefflichen Beochtungen“ und die ,Zusammenstellung so mancher Erfah-
rungen und Kenntnisse® S.TH. v. SOEMMERINGS hervor, kritisiert jedoch Titel und Methode der Schrift.
»Hitte ich zu raten gehabt, so hitten Sie das Werk iiberschrieben von Hirnenden der Nerven, hitten, nach einer
kurzen Einleitung, mit dem sechsten Paragraph angefangen und hitten Thre treffliche Darstellung bis zum sechsund-
zwanzigsten verfolgt. Mit einer kurzen Auferung, daf8 Sie nun glaubten als Physiolog Ihrer Pflicht genug getan zu
haben, dafl Sie aber doch iiber die so lange und oft aufgeworfene Frage vom Sensorio communi einiges beizufiigen
hitten, wiren alsdann die Paragraphen 28 bis 32 meiner Meinung nach mit einiger Verinderung gefolgt. Vielleicht
wiire die Frage: Lifit sich auch etwa a priori einschen, daff die Feuchtigkeit der Hirnhéhlen das gemeinschaftliche
Sensorium enthilt? umgangen worden, da man a priori nichts von den Hirnhshlen noch ihrer Feuchtigkeit wissen
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Vielmehr steht die formale Struktur der wissenschaftlichen Argumentation S. TH. von SOEM-
MERRINGS im Mittelpunke.

Bereits zu Beginn seiner Ausfithrungen gibt S. TH. v. SOEMMERRING eine ,,Kurze Ubersicht
der Gedankenfolge®, was seiner Intention nach argumentativer Transparenz entspricht: ,Ich will
den ganzen Hergang bei dieser Sache, und meine Gedankenfolge, genetisch aus einander setzen,
damit man — wenn ich irre — desto leichter einsechen mége, was mich dazu verleitet haben kénn-

te.“ [7/S. V {]

Surze Ueberficht der GedanFenfolge.

.. %emniaﬂ'ung— it einer newen Tjdee, T6er bad Organ bed gemeinjarten Senw
fortums, gnb
§. 2. eine tiefere BWerfolgung: ber Urfpringe ber Hirnnerven, welde
§. 3. pu einer richelgern Ubbildung des- im DProfil durcdhfdhnictenen Hins erforbet
routde.
4. Daf man nidt felfer auf diefe Jbee fam, [ag al verfihledenen Urfacdhen.
5. Nothwendige BVorkenntniffe sur Deuctbeilung dlefer Jbee,
6. Grfldrung des Auebruds: Hicnende oder Uripruug elued Nerven:
7. Die Hlrnenden der Terven find fehr beftdndig.
. Der BDefdhaffenbeic ter Hirnenden gemdf, alebt es 39 ervenpaare.
9. @rm;inmg des Auedruds: Wand der Hirnhdhlen,
0. Dle Hirnbdhlen find wabhre H3blen,
Dle gewdhnlidy angenommenen Nubbarfeiten der Hiruhihlen find nicht wahe
fdeinlich..
6. 12, Flifiigketr der Hirnbiplen:
§. 3. Grldrung des Ausdructs: durdy Sie Nerven erfolgende Wemwegung:
§. 14, Die Glfjigleit der Hiruhdhlen und dle Hirnenden, der DNerven. ftehen U
TWechfelberiihrung.
§. 15, Aligemeine Betradyrungen dAbec die fichtlihe WeafehledenGelt biefer Tedifelbes
clifrung.

b
-

P R S ol
oo

-
bt

kann; so wie Sie in der folgenden aufgeworfenen Frage: Kann eine Fliissigkeit animiert sein? vielleicht das Wort belebt
unzweideutiger gebraucht hitten, und so wire das tibrige, das so viel zweckmifige Literatur enthilt, und die Bemii-
hungen denkender Képfe so schén zusammenstellt und umfaft, vielleicht mit weniger Verinderung nachzubringen
gewesen; aber auch dabei wiirde ich immer geraten haben als ein Uberredender, und nicht als ein Beweisender zu
Werke zu gehen, um so mehr, da Sie im siebenundzwanzigsten Paragraph selbst gestehn: daf§ Thr folgendes Raisonne-
ment nicht die Konsequenz habe als Thre erste Darstellung.
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§. 16, Hirnendlaung bes Hirnervenpaares, Widtlge phyfiologifche Sdyliffe aus
biefer anatomifdyern Defdhaffenfeit bes Hirnervenpaares,

§. 17, Rlenendigung des Sehuervenpaares. Inidyige phyfivlogifhe Sdlife ans
blefer anatomijchen Defchaffenbeit deficlben,

§. 1. Hirnemdigung des Rieduervenpaares, Phyficloglihe Folgerungen aus ber

Defhaffenhelt teffelben.

19.  Sirnenbigung des Dritten Nervenpaares,

20, Hirnndigung. bee Bievten Nervenpaarrs,

21, Hivnendigung bed Finften Nervenpaares,

23, Himentigung bes Sedyeten Mervenpaares.

23, Hirneudigung bdes Siedbenten Dlervenpaares.

24. SHienenblgung be¢ Adyten und Neunten Nervenpaared.

25, Hirnenbigung bes Jehnten Nervenpaares.

26, Hirnendigung des Elljten und Jwdlften Paares der Hirnnerven, fo wle der

fibrigen Rackenmarbsnierven, ift dunfel.

6. 37. Cinleleung jum Folgenben,

§. 28. @lebts ein Sensorium commune, fo Ift wabefdeinlich feln Oraan dle Flif:
figfett ber Hirnhiblen,

§. 29. Wergedlidy fudfe man das Organ n elnem foliden Thelle des Hiens.

§. 30, SSenn andy gleidy dle Dartbinbel bdes grofen Hilins bder Verzinigungdort
aller MNerven find, fo find fie deshalb doch nidye Organ des gemetnfamen
Senforfums,

§. 31. Sridnoe, warum eln foliber Thell deg Hirnd nidit figlidh als Organ bdes
gemeinfanen Senfoviume gedadyt werden fann,

§. 32. Das Medium uniens der Hirnendigungen der Nerven ift offenbar dbie Flif:
figteit ter HHirnhdflen,

6. 33. Dle Hirunerven und die Sefenerven liegen, In biefer Hinfidye, mdglichit weie
aus einanber. _

6. 34. 826t [i)s a prioxi jelgem, baf bie Filfigleit der HicnhShlen bdad gemelnfas
me Senforivm entbdlt?

§. 37. Crlduterung diefes Saged aus ber Analogle,

§. 36. Eine Fliffrgleit fann finferley Bewegungen annehmen.

§. 37. Chladni’s Verfuche madien bdirg fehr anjdanlic.

™ A N
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§. 33, Gnblot fich elue durdy ebnen Pevoen erfolgende Bewegung mit fefnem Hlenende?

§. 39. Dber geht fie weiter?

§. 40, Uud menn fie welter gebt, o gerdth fie bHin?

§. 41, Dhofiiher tm Hicn liegenber Srunb, toarutn bag Ofe bder ridithafte &l
i,

¢ 42, Dhofiffer Grund, warum de Empfodumgen des Gefiches Hinger. anbalten
alg die Empfindbungen bes Gebdrs.

§ 43, Phyfifder tm DHirn legenber Ghrund ber atgebormen Ungleldhefe der Tebr
Resfthlofeteen,

44, Ausbllbung ter SeljtedempFinalldfeit.

47, Hlnhdhlen haben foft alfe Thiere blp ein Hlen Befifen

. finbechiene find fewdbter, beabalb by gemeinfames Senforiwm mwirfamer.

47, Reetinen Hime find erokner, deshald redger.

45 TRifige Waferjuct ber Dlrahiblen, daver bem gemelnfomen Senforium

nide.

§. 40, Uuf Eniiche Art werdben Defdddlaungen des Sehebels jumeilen bem Stenie
vorthetlhaft.

§. fo. Die Flagabeir ter Hienh8hlen foll in ber Falfudyt gefehlt haben.
SBeodaditungen itber Krankhelt ber Gefifibaut bes Hirns.

§. ¢r. Werfudhe am lebemdigen Thieren Seftdtigen blefen Sab.

§. g2 3um blofen Wegetiven [dhetnr das Gemeinfome Senforinvm nidit nethwendig.

§. 73. Die Wirfung ber Dilangengifte aufs Semetnfame Senforium [delnt den am

& gegebenen &g beffelben pu beftdtigen.

§ 54 St die Flilifigfeic der Hienhihlen bas Orgon Yed Semelnfamen Eenforiume,
fo milffen in the andy ble ‘.Eﬂc!mitfmljm bes Hirns anfangen.

€ 17 Sonere Empfndbungen find (dwdder, als die vou aufien Eommenben.

& o6, Wielleldht ecfelat mande Rdwlebung vnad gany medanifden Sefepen,

§ 57, D Bebingungen ble D es Cavtes filrg Orgon bes Semelnfamen Senforiume
forberte, ecfillc bre Fliffiglelt bee Hlenhdhlen.

§. 3. Dredalclben dle H. Regtus anfept.

§. to. Desgleidyen die Haller, Ulbtnud, Ploncquet, Metjer, anfeft.

§. 6o, Und Tiebemati

§.-61. Unk B lwmenbad.

¥

§

$

R
E

i 63 Undb Dlatner.

, 63, Und §th.

, 64, Dod) blelbt nod) immer ble Lefimmung ded Nuene der elnpelnen Hiow
theile dbrlg.

§. 65 Diegegnung etned Einrurfd,

§. 66, Tratles Urthell Nber vorliegende Jydee.
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Integriert in das Argumentationsschema ST. TouLMINS’ ergibt sich die folgende primir induk-
tive Struktur:

| D (Ausgangssituation 01) |— Individuelle Ausgangsbedingungen
KI(These) Formulierung 01
—l D (Ausgangssituation 02) |— Allgemeine Ausgangsbedingungen
—|| R (Rechtfertigung) ||— Definitionen / empirische Befunde
K (Synthese) Formulierung 02
—" R (Rechtfertigung) ||— empirische Befunde
K (Konklusion) Formulierung 03
—|| R (Rechtfertigung) ||— Ausschluss und Integration
K (Synthese) Formulierung 04
—|| R (Rechtfertigung) ||— Schlussfolgerung
—|| R (Rechtfertigung) ||— a-priori-Einsicht
- R (Rechtfertigung) ! Analogien / empirische Daten /
Schlussfolgerungen
—|| R (Rechtfertigung) ||— einzelne z.T. empirische Daten
—|| R (Rechtfertigung ||— Rekurs auf Autoritéten
p— Q (Qualifikator offene Fragen
—|| R (Rechtfertigung) ||— Rekurs auf Autoritaten
_|| R (Rechtfertigung) ||— grafische Darstellung

7 Argumentationsschema nach St. TouLmIN

D deshalb, K

weil auBer wenn mit der Wahrscheinlichkeit
R A Q

auf Grund von
N

D= Daten (data)
K= Konklusion, oder auch: Inhalt (bzw. Anspruch) der Behauptungs&uBerung (claim)
R = Rechffertigung (warrant)

S = StUtzung (backing) Quelle: Stephen E. Toulmin, The Uses of Argument,
= Qualifikator (qualifier) Cambridge, 3. Aufl., 1969. dt. Der Gebrauch von
A= Ausnahmebedingung (rebuttal) Argumenten, Kronberg 1975.
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D (Ausgangssituation 01) Individuelle Ausgangsbedingungen: §1
e AusfOhrungen PLATNERS
e Beobachtungen SOEMMERRINGS [1793]

1
K (These) These: ,DaB, wenn die dort [Bei Platner] so §1

elegant vorgefragenen Sdtze ihre Richtigkeit
hatten, nach dem zu urteilen, was mich so
eben jene Untersuchungen gelehrt hatten,
das ngotov wdlnmgiov in der Feuchtigkeit der
Hirhoéhlen bestehen, oder in selbiger
enthalten seyn miBte."

D (Ausgangssituation 02) Allgemeine Ausgangsbedingungen: §§ 2-5
Beschdaftigung mit dem Ursprung der §2
Hirnnerven

Kritik bisheriger Darstellungen ,,zur i§3
Bestimmung der wahren Granzen und der i
wahren Form der Hirnhéhlen”

Bisherige Erkenntnishindernisse: § 4 i
- ,Mangel anrichtiger und genauer Be- :
stimmung der Grénzen der Himhdohlen
und des Verhdiltnisses der Nerven zu
ihnen"
- ,irrige teleologische Urtheile"
- ,ohne allen Beweis angenommene Ana-
logie der Bestimmung oder des Nutzens
der Feuchtigkeit der Himhohlen ...

Abgrenzung zu anderen Meinungen

— R (Rechtfertigung) Definitionen / empirische Befunde

R (Rechtfertigung) Hirnendigung eines Nerven [Definition 01]

: HY S (StUtzung) ,Bestandigkeit der Hirnendigungen'

H [Empirisches Datum]

i S (StUtzung) ,alle Nerven' [extensionale
Bestimmung]

—| R (Rechtfertigung)|  ,Wénde der Himhdhlen* [Definition 02]

: i S (StUtzung) Hirnhohle in Abgrenzung zu anderen H H

: Kérperhdhlen [Vergleich]

i_____ S (StOtzung) - Himsand in den Hirmhohlen § 11
- FlUssigkeit der Hirnhhlen ;§ 12 H
Beides in Abgrenzung und in
empirische Widerlegung Hallers

| R (Rechtfertigung) ,Durch die Nerven erfolgende Bewegung' ig13
[Definition 03]

K (Synthese) - ,Die Hirnenden, oder die Wahren :§14
Urspringe (§. 8) der meisten wo nicht aller
(§. 10) Nerven, zeigen sich an bestimmten
sehr bestdndigen Stellen (§. 9), auf den
Wdanden der Hirhohlen (§. 11 und 12)
(...): die Hirnenden der Nerven (...)
werden von der Feuchtigkeit der
Himhdohlen an bestimmten Stellen
berthret (...)"

- ,zwischen den Nervenenden und der
Feuchtigkeit der Hirnhéhlen findet eine
Wechselwirkung Statt."
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R (Rechtfertigung) empirische Befunde §§ 15-
[ 27
wAusfuhrung dieses Satzes", d. i. die 1§15 H
anatomische Beschreibung aus § 14 H
S (StUtzung) Hémerven §16
[Achtes Hirmnervenpaar]
S (StUtzung) Sehnerven §17
[Zweites Hirnnervenpaar]
S (StUtzung) Riechnerven §18
[Erstes Hirnnervenpaar]
S (StUfzung) Drittes Hirmnervenpaar §19
[Augenmuskelnerven]
S (StUtzung) Viertes Hirnervenpaar § 20
[Augenrolinerven]
S (StUtzung) FUnftes Himnervenpaar § 21
[Schmecknerven]
S (Stitzung) Sechstes Hirnnervenpaar i§22
[Augenabziehnerven) :
S (StUtzung) Siebentes Hirmnervenpaar i§ 23
[Antlitznerven)
S (StUtzung) Achter Hirnnervenpaar §24
[Homerven]
S (StUtzung) Neuntes Himnervenpaar 1§25
[Schlundpfortnerven] H
S (StUtzung) Zehntes Hirnnervenpaar § 26
[Stimmnerven]
u S (StUtzung) Elftes Hirnnervenpaar § 27
H [Beynerven]
te==s Iwdlftes Hirnnervenpaar
[Zungenfleischnerven]
Zwischenergebnis
Methodischer Status Der ,systematische Gang* der §§ 1-26 als i § 27
Basis der AusfOhrungen in den folgenden 3
Paragraphen

K (Konklusion) endgiltige Formulierung i§28
+Nehmen wir als ausgemacht an, daB es eine i
Gemeinschaftliche Empfindungsstelle
(Sensorium commune) giebt; und daB solche
sich im Hirne findet q) [FuBnote Soemmerrings
mit Verweis auf die ,neuesten unbefangensten
Philosophen‘: von Bonstetten, Heinse, Bonnet,
Ith, Eusebius Valli - d.V.] : so - glaube ich - 168t es
sich wahrscheinlich machen, wo nicht
beweisen: DaB dies Sensorium commune in der
Feuchtigkeit der Hirnhdhlen (Aqua
Ventriculorum Cerebri) bestehe, oder in der
Feuchtigkeit der Hirnhohlen sich finde, oder
wenigstens in der Feuchtigkeit der Hirnhohlen
gesucht werden musse; kurz: daB die FlUssigkeit
der Hirnhdhlen das Organ desselben sey."
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p— R (Rechtfertigung) Ausschluss und Integration §§§ 29 - %

R (Rechtferigung)|  Ausschiuss der soliden Theile' des Gehirns als Ort §§ 29 §
des ,sensoriums commune’ H H

R (Rechtfertigung) Integration des Problems der MarkbUndel in das § 30
Soemmerringsche Konzept i

- R (Rechtfertigung) Aussschluss der soliden Theile' des Gehims als
Ort des ,sensoriums commune'*.

K (Synthese) «Das vereinigende Mittelding (Medium uniens)
wadre folglich die FlUssigkeit der Hirnhohlen.*

R (Rechtfertigung) (...): einem und demselben Wesen (das ist: der
FlUssigkeit der Hirnhdhlen) wird an unterschied-
lichen Stellen Verschiedenes mitgetheilt, also
muB es auch Verschiedenes empfinden."

R (Rechtfertigung) A-priori-Einsicht, dass die Feuchtigkeit der § 34
Hirhdhlen das sensorium commune enthdlt;
Voraussetzung: ,,animirt seyn einer FlUssigkeit"
Rekurs auf die Bibel, Aristoteles und Thales
Rekurs auf Leibniz, Newton, Euler, Kant,

,DaB eine FlUssigkeit animirt seyn kénne."

R (Rechtfertigung) Analogien / empirische Daten / §§ 35-
Schlussfolgerungen 42

— R (Rechtfertigung) Feuchtigkeit der Hirnhohlen als ,organisierte i§35

FlUssigkeit H

S (StUtzung) Analogien §35

- 1. zu anderen Feuchtigkeiten des
Menschen [Augapfel, Ohr,
befruchtete Eizelle]

2. zu Feuchtigkeiten der Tiere
[Polyp (doris laevis); sogenanntes
,WeiBes des Vogeleyes' &

I R (Rechtfertigung) Bewegung der FlUssigkeit (Feuchtigkeit der 1§36

Himhdohlen) HI—

S (StUtzung) Schwingungsformen des Wassers § 37

S (StUtzung) unmittelbarer Ubergang der Bewegung i § 38
eines Nerven in die Feuchtigkeit der
Hirnhéhlen

S (Stofzung) Hoérnerven am unmittelbarsten mit dem § 39
sensorium commune verbunden

" S (StUtzung) Hor- und Gesichtsnerven rGhren ,,am § 40
auffallendsten das in der Feuchtigkeit
der Hirnhdhlen liegende Sensorium.*

" S (StUtzung) Hor- und Gesichtsnerven liegen weit § 41
auseinander und erzeugen
unterschiedliche Bewegungen

i S (StOtzung) Unterschiede zwischen Hor- und § 42
" Sehnerven
[Dauer und Intensitat in Korrelation zur

anatomischen Lage]
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Das Organ der Seele

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

Hypothese

R (Rechtfertigung

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

R (Rechtfertigung)

Q (Qualifikator

R (Rechtfertigung) ||

R (Rechtfertigung)
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einzelne z. T. empirische Daten §§ 43-
56
Verschiedenheit der Geistesfdhigkeiten als § 43

Konsequenz der unterschiedlichen individuellen
Anatomie der Hirnhdhlen

Intellektuelle Beweglichkeit und Welterkenntnis § 44
als Konsequenz der unterschiedlichen
individuellen Anatomie der Hirnhdhlen

Die Hirnhdhlen der Tiere, soweit sie Gehirn
besitzen, sind kleiner.

Kinderhirne sind feuchter sensorium wirksamer
Gehime von ,Kretinen' sind trockener und von
daher fréger

(maBige) Wassersucht fUhrt zu keiner
Beeintrdchtigung

Beschddigungen des Gehimns sind gelegentlich
von Vorteil

Fallsucht und HirnflUssigkeit (unklarer
Zusammenhang)

Bestatigung durch Tierversuche

,Vegetiren' erfordert kein sensorium commune
Wirkung von Pflanzengiften auf das sensorium
commune

Zwischen der Feuchtigkeit der Himhdohlen und
der Hirnendigungen findet eine Wechselwirkung
statft

Innere Empfindungen sind schwdcher als von
auBen kommende

RUckwirkung erfolgt u. U. nach mechanischen
Gesetzen

Rekurs auf Autoritéten - §§ 57-
Integration theoretischer Konzeptionen 63
Descartes § 57
Depuis § 58
Haller / Albinas / Plonquet / Mezger § 59
Tiedemann § 60
Blumenbach § 61
Platner § 62
Ith § 63
offene Fragen § 64
Rekurs auf Tralles § 66
grafische Darstellung: Erklérungen / Legenden § 67

zu den folgenden Bildtafeln
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Seinen Aufsatz »... noch niemand konnte fassen, wie Seel und Leib so schin zusammenpassen ...«
leitet N. ELSNER [2/S. 6] wie folgt ein:

»Jede Zeit hat sich ihr Bild vom Aufbau und der Funktion des Gehirns gemacht und da-
bei stets Analogien zu technischen Abliufen der jeweiligen Epoche gesucht, seien es das
Heizungssystem romischer Bider [Galenos u. a. — d. V], die repetitive Destillation von
Alkohol [Albertus Magnus — d. V.], die Mechanik von Orgeln, Webstiihlen und Rechen-
maschinen [Descartes — d. V.] oder, wie in unserer Zeit, der Computer. Immer wieder
war man der Meinung, das Gehirn im Prinzip verstanden zu haben und fleiffige For-
schung auf dem einmal eingeschlagenen Weg vorausgesetzt — auch bald den Zusammen-
hang zwischen Kérper und Geist erkliren zu kdnnen. Doch hat es auch nie an warnenden
Stimmen gefehlt, die auf die Vergeblichkeit dieser Hoffnung hingewiesen haben.®

Geht man einen Schritt weiter und bezieht die Vorstellungswelt der Gentechnologie ein, so
dringt sich das Bild der Retorte auf, das sich mit der Hybris genetischer Machbarkeit wenn
schon nicht der Seele, so doch vielleicht des Gehirns und dessen Funktionen verbindet — ganz
im Sinne des von M. HORKHEIMER/TH. W. ADORNO in ihrer ,Dialektik der Aufklirung’ [1/S. 10]
formulierten Menetekels: ,,Was die Menschen von der Natur lernen wollen, ist, sie anzuwenden,
um sie und die Menschen vollends zu beherrschen.“

Vielleicht — und mit diesem Zitat moge dieser Beitrag schlieflen — lief3e sich mit J. W. von GoE-
THES wohlmeinenden freundschaftlichen Rat zu TH. S. von SOEMMERRING formulieren: ,,So
hitten Sie auch meo voto der Seele nicht erwihnt; der Philosoph weif8 nichts von ihr, und der
Physiolog sollte ihrer nicht gedenken. [4/S. 246]

Gelte es aber, die Seele des Fachbereichs 3, Germanistik-Linguistik, der Universitit Essen
GHS zu bestimmen, so mag es sein, dass auch dort der Philosoph’ und der Physiolog’ dariiber
nicht sprechen kénnten und schwiegen — nicht aber die Studentinnen und Studenten sowie
Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen des Fachbereichs ...
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