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Preface to the Paper Series

The present discusson paper series of the Inditute of East Asan Studies accompanies a
research project entitled Political Discourses on Reform and Democratisation in Light of New
Processes of Regional Community-Building. The project is funded by the Deutsche
Forschungsgemeinschaft and supervised by Thomas Heberer.

The centra topic of interest is, as the title of the project suggests, the influence exerted on the
political reform process by political discourse. The papers published in this series address he
public politicd discusson a the nationd as wel as the transnationd, regiond leve.
Accordingly, the pepers disgplay a variety of discourses tha have emerged in different
countries and centre round different politicd issues. Contributions from authors of the region
are paticulaly welcome, because they reflect an authentic view of the political discusson
within the loca public. By integraing and encouraging the locd voices the project team
intends to compile a collection of papers that document some important debates and States of
the research process.

The current political discourses in East Ada are primarily andysed in case sudies of two
authoritarian dates (China, Vietnam), a multi-ethnic, formdly democratic date with strong
authoritarian festures (Mdaysia), and a democrdic dtate with sgnificant parochid structures
and patterns of behaviour (Japan). In addition to these case studies, contributions from and on
other countries of the region are included to provide a broad scope of comparable discourses.

While Claudia Derichs and Thomas Heberer are the editors of the paper series, a project team
of eight members conducts fild work in East Ada and brings forth regular proceedings.
Research reports other than discussion papers shall be published in refereed journds and
megazines. Detailed proceedings leading to the find results of the research project will be
published as a book. The project team is composed of research fellows associated with the
Char for Eas Adan Politics a the Gerhad Mercator Universty of Duisburg. The team
members ae Kain Adesberger (area Jgpan); Claudia Derichs, Ph.D. (Mdaysa, Jgpan); Lun
Du, Ph.D. (China); Prof. Thomas Heberer, Ph.D. (China, Vietnam); Bong-Ki Kim, Ph.D.
(South Korea); Patrick Raszdenberg (Vietnam); Nora Sausmikat (Ching); and Anja Senz
(China).

Paper No. 1 of the series provides a detailed idea of the theoretical and methodologica setting
of the project. Each discusson paper of the present series can be downloaded from the
universty saver, udng the following URL:  http:/Avww.uni-duisburg.de/institute/ OAWISSY
Publikationen/index.html. Suggestions and comments on the papers are welcome at any time.

Duisburg, June 2000

Claudia Derichs and Thomas Heberer
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Nationalismusin China
- Der liberale Gegentext zum anti-westlichen Etatismus” -

von Gunter Schubert

Throughout China’s modern history, Chinese nationalism was a reaction to the
humiliation that China suffered at the hands of Western imperialism, and Chinese
leaders aimed to achieve an independent national sovereignty, to protect national self-
respect, and enhance China’'s international position. Nationalism meant that China
deserved an equal position in the international system as other major powers did. This
is the the aim of Chinese nationalism from Sun Yat-sen to the new nationalists. (...)
Whether or not China’s nationalism will be benign depends on the interplay between
China and the West. Put another way, to what end China’s new nationalism depends on
whether the West can gradually accomodate and accept China as a major power.” *

Chinese nationalism today seems like Joseph’s biblical coat of many colours. It
does not consist of a single cloth, a single easily comprehended sentiment. Rather, it
comprises an inter-stitching of state-inculcated patriotic political appeals, Han ethnic
identification, and culturalist pride; a confusion of aspirations for national greatness
alongside growing sub-national assertions of regional identity; open-minded optimism
and anti-foreign resentment?

The state which is China has, | believe, no given nation.Instead, the Chinese
nation has been created and recreated in the struggle for state power, and it has
ultimately been defined by the state as a reward of victory.®

While some analysts of international relations claim that the concept of national
sovereignty is out of date and that the world is entering a post-Westphalian era, thatis
beyond the comprehension of the Chinese. China has not completely entered this
system yet. As a lateriser, thereisatimelag in China’'s nation building. It took China
almost a century to accept the concepts of sovereignty and nation-state. It might take
another century for China to modify these concepts and understand them in a less
absol ute fashion.*

" Es handelt sich hier um eine tiberarbeitete und erweiterte Version meines Artikels “Still in Search of Wealth and
Power? - Nationalismus und nationale Identitét im China des beginnenden 21. Jahrhunderts’, in: Schubert,
Gunter (Hrsg.), China - Konturen einer Ubergangsgesellschaft auf dem Weg in das 21. Jahrhundert, Institut fiir

Asienkunde, Hamburg (i.E.).

1Zheng, Yongnian, Discovering Chinese Nationalism in China. Modernization, Identity, and International

Relations, Cambridge, 1999, S. 154,159.
2Unger, Jonathan, Introduction, in: ders. (Hrsg.), Chinese Nationalism, Armonk/N.Y ., 1996, xvii.

3Fitzgerald, John, “The Nationless State: The Search for a Nation in Modern Chinese Nationalism”, in: Jonathan

Unger (Hrsg.), Chinese Nationalism, Armonk/N.Y ., 1996, S. 57.

Wang, Jianwei, Democratization and Chinas Nation Building, in: Friedman, Edward/McCormick, Barret L.

(Hg.), What If China Doesn't Democratize. Implications For War and Peace, New York 2000, S. 49-73



1. Einleitung

Als “neuen Naiondismus’ (xin minzu zhuyi) bezeichnen vide Beobachter die aus ihrer Sicht
wichtigde Grundsromung des politischen Denkens im zedtgenGssschen China und zeichnen
dabel das Bild ener posmaoisischen Gesdlscheft, die noch auf lange Sicht vor dlem in
nationdigischen Diskursen normative Orientierung suchen wird. Im “neuen Nationdismus’
2ll angeblich auch der Schlussd zum Vedédndnis der gegenwértigen und  zukinftigen
chinesschen Innent und Aul¥enpolitik liegen. Entsprechend oft it er in den letzten Jahren
zum Gegendand von wissenschaftlichen Abhandlungen, policy papers und internationaen
Expertenkonferenzen geworden. Auf der journdistischen Ebene avancierte er geradewegs zu
gnem Begiffdetisch, mt dem imme wieder gdflissentlich Sdlung zur - kommenden
“Supermacht” des pazifisch-asdischen Raumes genommen wird - mesens mit warnender
Simme. Eine Durchgcht der jingeren Literaur zum Thema zegt, dad die wedliche
Chinaforschung vornehmlich zu den folgenden dre Erkl&rungsmustern bzw. Interpretationen
des “neuen Nationdismus’ gdangt ist®

Interpretation 1. Der “neue Nationdismus’ der 90er Jahre it das Ergebnis ener unter der
Bezeichnung “Pariotismus’ (aiguo Zzhuyi) initiierten partelamtlichen Mobiliserungssirategie,
die der durch den “Tiananmen-Zwischenfal” 1989 sowie vom Ende des Ost-West-Konfliktes
ausgelogen  ideologischen und  politischen  Legitimationskrise  des  chinesschen  Staates
entgegensteuern  soll.  Patriotismus  verlangt jedem  Chinesen  ein uneingeschranktes
Bekenntnis zur sozidigstischen Identitét des Staates bzw. der ihn représentierenden KPChina
ab. Er grindet darlber hinaus auf ener bestimmten pateamtlichen Revitdiserung der

Vgl. hierzu ua Unger, Jonathan (Hrsg.), Chinese Nationalism, Armonk/N.Y., 1996; Dittmer, Lowel/Kim,
Samuel S. (Hrsg.), China's Quest for National Identity, Ithaca-London, 1993; Friedman, Edward, National
Identity and Democratic Prospects in Socialist China, Armonk/N.Y., 1995. Mal3geblich verantwortlich fir die
westliche Perzeption des chinesischen Nationalismus der 90er Jahre zeichnen chinesische Wissenschaftler, die
im Ausland - meistens in den USA - arbeiten und/oder publizieren. Vgl. u.a Wang, Gungwu, The Revival of
Chinese Nationalism, Leiden, 1996; Chen, Feng, “Order and Stability in Social Transition. Neoconservative
Political Thought in Post-1989 China’, in: China Quarterly, Nr. 151, September, 1997, S. 593-613; Zhu, Muqun,
“Chinese Nationalismin the Post-Deng Era’, in: The China Strategic Review, Jg. 2, Nr. 2, M&z/April, 1997, S.
57-86; Zhang, Xudong, “Nationalism and Contemporary China’, in: East Asia, Jg. 16, Nr. 1/2, Spring/Summer,
1997, S. 130-146; Zhao, Suisheng, “Chinese Intellectual's Greatness and Nationalistic Writing in the 1990s”, in:
China Quarterly, Nr. 152, Dezember, 1997, S. 725-745; Xu, Guangqiu, “The Chinese Anti-American
Nationalism in the 1990s”, in: Asian Perspective, Jg. 22, Nr. 2, 1998, S. 193-218; Zheng, Y ongnian, Discovering
Chinese Nationalismin China. Moder nization, |dentity, and International Relations, Cambridge, 1999; Y ahuda,
Michael, “The Changing Faces of Chinese Nationalism: The Dimensions of Statehood”, in: Leifer, Michael
(Hrsg.), Asian Nationalism, London-New York 2000, S. 21-37; Zhao, Suisheng, “'We are Patriots First and
Democrats Second: The Rise of Chinese Nationalism in the 1990s’, in: Friedman, Edward/McCormick, Barret
L. (Hg.), What If China Doesn't Democratize? Implications For War And Peace, New York 2000, S. 21-48;
Friedman, Edward, “Post-Deng Chinas Right Populist Authoritarian Foreign Policy”, in: Lau, Chung-
ming/Shen, Jianfa (Hg.), China Review 2000, Hongkong 2000, S. 125; Chang, Maria Hsia, Return of the
Dragon. Chinas Wounded Nationalism, Boulder 2001.



sogenannten  chinesischen  Kulturtradition, as deren Bewahrer sch die KPChina in ihrem
Bemiihen um die Rettung der eigenen Macht zu profilieren vorgibt.?

Interpretation 2: Die chinessche Wahrmehmung ener wesllichen  containment-Politik nach
1989 weckte Erinnerungen an die Schmach der semi-koloniden Vergangenheit wéhrend der
rund enhundert Jahre zwischen dem 1. Opiumkrieg (1839-42) und der kommunistischen
Revolution von 1949 und evoziete den Eindruck, der Wesen wolle China erneut
bevormunden. Das Scheiteen  der chinedschen  Olympia-Bewerbung 1993,  die
Einreiseerlaubnis fir den tawanesschen Staatgoréasdenten Li Denghui in die USA  Mitte
1995, die anhdtende Kritik an der chinesschen Menschenrechts- und Tibetpolitik - dies dles
vawies aus Scht der VR China auf enen klaren anti-chinesschen Bias des Westens. So
entdand ene dezidiet anti-wesliche (bzw. anti-amerikanische) Hatung sowohl  im
politischen Egdablisment as auch in den Reihen der Intdlektudlen und sogar bel der breten
Bevolkerung in China Die angeblich im Weden fdoriziete “Theorie der chinesschen
Bedrohung” (zhongguo weixielun) erschien in China ds pefider Versuch, das Land
international  einzuhegen und wegen seiner zunehmenden wirtschaftlichen Stérke politisch zu
schwéchen. Der “neue Nationdismus’ ig insofern ene Reektion auf die vom Wesen in
Vergangenheit und Gegenwart gegentber China verlbten Ungerechtigkeiten und Ausdruck
enes klaen “Nen’ gegeniber den politischen, wirtscheftlichen und  kulturelen
Unterwanderungsversuchen des Westens. Er unterstreicht aber auch den aus chinesscher
Scht legitimen Anspruch, im Konzert der Superméchte ene fihrende Stimme zu spiden und
zu enea regionden Vormacht im asdisch-pazifischen Raum aufzusteigen. Selbstbehauptung
und Sebstbewul¥sein kennzeichnen somit das nationdistische Denken im heutigen China -
eine saltsame Mixtur aus Minderwertigkeitskomplex und sinozentrischer Grof3mannssucht.

Interpretation  3: Spdtestens mit dem Ende des Katen Krieges und dem Beginn des
“postideclogischen  Zeitdters’ riickte die st Ende des 19. Jahrhunderts brennende Frage
nach der kulturdlen und nationden Identitdt Chinas eneut in den Mittedpunkt der
intellektudlen Debatten des Landes. Zu sgr  hatte die Dengsche Reformpolitik  die
sozididische Ideologie und damit auch das vom Maoismus geprégte Sdbstverstdndnis der
chinesschen Nation ds anti-imperidigische, revolutiondre Gemeinschaft untergraben. In den
aufgeregten 80er  Jawen  dritten  Neukonfuzianismus,  Neoautoritarismus,  Anti-
Traditiondlismus und Liberdismus um das maoigische Erbe und die beste Alternative fur die
politische Zukunft Chinas nach der Z&sur von 1989 trat nur noch ein dch letztlich ds
konsarvativer Etatismus gerierender Nationdismus an. Grund defir war zum enen die

®In diesem Sinne fungiert der Patriotismus im besten Sinne E. Gellners oder E. Hobsbawms als
Staatsnationalismus, der durch die Instrumentalisierung bestimmter historisch-kultureller Symbole Identitét
erzeugt und auf diese Weise die Voraussetzungen fir ein homogenes, modernisierungsfahiges und regierbares
Gemeinwesen schafft. Vgl. Gellner, Ernest, Nationalismus und Moderne, Hamburg, 1995; Hobsbawm, Eric J.,
Nationen und Nationalismus, 2. Aufl., Frankfurt, 1996.



Diskreditierung des liberdlen Denkens. Zum anderen reichte viden Intdlektudlen en
patriotisch  akzentuierter  “Sozidismus mit  chinesschen Besonderheiten” ds  ideologische
Grundlage der chinesschen Reformgesdischaft nicht aus, denn dieser enthidt aul3er ener
immer Sé&keren Hinwendung zu den Strukturen und Inditutionen ener kapitalistischen
Wettbewerbswirtschaft am Ende nichts, was der Westen nicht schon langst erfunden hatte.
Dem “neuen Nationdismus’ geht es vor dlem um enen daken Zentrdstaat und um den
Kampf gegen den wedlichen Hegemonismus. Mit seinem Kulturtraditiondismus fungiert er
darlber hinaus jedoch auch ds normaiver “ldentitéisanker”, mit dessen Hilfe en letztlich
illiberales “ Alternativprogramm” zur sogenannten westlichen Moderne entworfen wird.

Diese dre Interpretationen der westlichen Chinaforschung entsprechen in weiten Tellen den
Ergebnissen  zahlreicher  chinesischsprachiger  Andlysen  des  “neuen Nationdismus’.’
Nationde Sdbgbehauptung, Moderniserung ohne  “Veweslichung’, historisch-kulturele
Authentizitét, wirtscheftliche Autarkie und internationale Anerkennung waren und snd auch
aus endogener Pergpektive wie schon im frihen 20. Jahrhundert die Leitmotive der Debatte.
Die im Wesen wiederholt angestdlte Vermutung oder gar Behauptung, dald ene Verfolgung
dieser Zide auf ene fur Aden und darlber hinaus bedrohliche Pax Snica hinaudaufen
konnte, emntet in der VR China dlerdings medens Widerspruch, wenn nicht gar
Vegdndnidosgkeit. Man geht in diesem Verdacht genau jene “Theorie der chinesschen
Bedrohung” bestétigt, der man sch zu Unrecht ausgesetzt fuhlt. Dagegen war und ist nach
chinesscher Lesat der eigene Nationdismus, egd ob man ihm affirmativ oder kritisch
gegentbergteht, in eder Linie ene defensive Strategie - der Versuch ener politisch
notwendigen, aber auch berechtigten Postionierung in ener diméhlich entstehenden “neuen
Wdtordnung”, die der Weden offenkundig immer noch dlein dirigieren wolle und in der
China sainen Platz gegen das westliche “Hegemoniestreben” zu behaupten gezwungen si.

Egd wie man dch zu diesr Einschédzung qdlt, eines deht fest: Der “neue Nationdismus’ in
der VR China <hent af aisehbae Zeit en  “helfes Thema zu bleben.
Regierungsmitglieder  und KP-Kader, regimenahe und regimekritische Intellektudle,
Kulturkonservative, Liberde, Dissdenten sowie populawissenschaftlich — auftrumpfende

"Einen guten Uberblick tber die wichtigsten innerchinesischen Erklarungsmuster und die Diskussionslage der
90er Jahre bieten u.a. Liu, Qingfeng (Hrsg.), Minzu zhuyi yu zhongguo xiandaihua (Nationalismus und die
Modernisierung Chinas), Hongkong, 1994; Wang, Jisi (Hrsg.), Wenming yu guoji zhengzhi: Zhongguo xuezhe
ping Huntingdunde wenming chongtulun (Zivilisation und inter nationale Politik. Chinesische Wissenschaftler
kritisieren die These Huntingtons vom Zusammenstol3 der Zivilisationen), Shanghai, 1995; Luo, Xiaonan,
Dangdai zhongguo wenhua zhuanxing yu rentong (Kultureller Wandel und Identitat im gegenwartigen China),
Taibei, 1997; Zheng, Yonggnian, Zhongguo minzu zhuyide fuxing (Die Renaissance des chinesischen
Nationalismus), Hongkong, 1998; Zu, Zhiguo, 90 niandai zhongguo dalude xinbaoshou zhuyi (Der chinesische
Neo-Konservativismus der 90er Jahre), Taibei, 1998; Wang, Hui/Y u Guoliang (Hrsg.), Quangiu guanxi zhongde
zhongguo chujing (Die schwierige Situation Chinas inmitten globaler Beziehungen), Hongkong, 1998; dies.
(Hrsg.), 90 niandaide 'Houxue' zhenglun (Die Debatte Uiber 'Post-Studien' in den 90er Jahren), Hongkong, 1998.
Vgl. auch die Sammlung Ubersetzter chinesischer Texte in: Rosen, Stanley (Hrsg.), Nationalism and
Neoconservatism in China in the 1990s in: Chinese Law & Government, Jg. 30, Nr. 6, November-Dezember,
1997.



politische Unternehmer - de dle mischen in diessr Debatte mit. Nationalistisches Denken
wird deshdb auch in der ersten Dekade des 21. Jahrhunderts eine wichtige Rolle in China
spielen, denn eine bddige Antwort auf die hinter ihm sehende Frage nach den normétiven
Grundlagen des pogmeoigischen China deht nicht zu ewaten. De “Sozidismus mit
chinesschen Besonderheiten”, der wenig Uberzeugend seine Verbindung von Kapitdismus
und Autoritarismus  zum  Entwicklungsmodd! sui  generis erhebt, kann diese  Antwort
offenschtlich nicht geben. Er dient der KPChina ds ideologische Legitimierung ener
postsozidisischen, tendenziell kapitdistischen Ordnung, it dabel aber sdbsreferentidl und
erreicht den grofden Tell der Leute nicht.

Fuhrt aber der Naiondismus weiter? Kann er zu ener nachhdtigen Uberwindung der
Legitimationskrise des chinesschen Staates betragen, die glechzeitig Ausdruck ener
nationden ldentitdtskrise i - adso ener unverkennbaren Distanz zwischen Stast und Bulrger
be der inhdtlichen Bestimmung und politischen Inditutiondiserung der chinesschen
Nation?® Lasseen sch mit saner Hilfe die Rehen hinter der Kommunistischen Patel erneut
schlie?en? Oder konserviet der “neue Nationdismus’ nicht vidmehr die Herrschaftss und
Identitéiskrisen, well sane “Ndhe zum Steat” auf die Rezentrdiserung der Macht in den
Handen des KP-Regimes hinaudéuft und dch damit die Gesdlschaft zwangdaufig weiter
vom Staat entfremdet? Bedstzt er vidlecht noch andere ds jene oben aufgezéhlten, in grof3en
Berechen gegen den Weden gerichteten Mekmde, die moglicheeweise auf en  anti-
elatigtisches bzw. liberdes Potentid verweisen, wie es dem Phdnomen des Nationdismus
hisgorisch betrachtet  stets auch innewohnte? Schlielich: Wie efolgreich it der “neue
Nationdismus’ bel der Bewdtigung der genannten Krisen bisher gewesen? Und was
verspricht er diesbeziglich fur die Zukunft?

80hne sich in den Feinheiten der Theoriebildung zu verlieren, verfolgt der Nationalismus im wesentlichen zwei
Ziele: Als Instrument des Staates geht es ihm vor allem darum, ein Gemeinwesen in eine Nation zu verwandeln
und auf ein bestimmtes Modernisierungsmodell einzuschwéren. Als Instrument einer nationalistischen
Bewegung strebt er - gewissermal3en “von unten” - die Konstituierung eine Gruppe von Menschen als Nation an
und schreitet von dort moglicherweise fort in Richtung einer autonomen staatlichen Verfafdtheit derselben.
Nationale Identitét bezeichnet v.a. das sich Aufgehobenfiihlen der Nation in ihrem Staat - eine Identifizierung
verursacht sowohl durch das, was den Staat symbolisiert als auch durch das, was der Staat tut: “...national
identity is and becomes, ultimately, the concordant relationship between nation and state that obtains when a
mass of people identify with what the state is and does’” (Kim, Samuel S./Dittmer, Lowell, “Whither China's
Quest for National Identity?’, in: Lowell Dittmer/Samuel S. Kim, (Hrsg.), China's Quest for National Identity?,
Ithaca-London, 1994, S. 244). Unter einer Krise der nationalen ldentitét versteht man zwei unterschiedliche
Situationen: Erstens eine | dentitatskrise des National staates, wenn mal3gebliche Teile der Nation sich nicht mehr
mit diesem Staat identifzieren. Und zweitens eine I dentitatskrise der Nation, wenn signifikante Gruppen des sich
bisher als Nation verstehenden Gemeinwesens diesen Konsens aufkiindigen; oder wenn sich eine Bevdlkerung
Uberhaupt noch nicht als eine von allen getragene Nation konstituieren konnte und dies - vor alem in Zeiten
eines virulenten L egitimationsdefizits des Staates - als dramatischen Orientierungsverlust erlebt.

Vgl. etwa Greenfield, Liah, Nationalism. Five Roads to Modernity, Cambridge, 1992; Kedourie, Elie,
Nationalism, Oxford-Cambridge, 1993 (4. erw. Auflage); Hobsbawm, Eric J., Nationen und Nationalismus, 2.
Aufl., Frankfurt, 1996.



Im folgenden werde ich dre verschiedene Dimensionen naiondisischen Denkens im
gegenwatigen China  ene auf die geddlten Fragen bezogenen, knappen Andyse
unterziehen.'® Dabel geht es erstens um dne Kritik des Versuchs der KPChina, durch die
Erzeugung von patriotischer Gesnnung die Legitimationskrise des Staates, die gleichzeitig
ihre egene id, zu beenden. Zweitens <ol edrtet werden, wechen Enflud “neue
Nationdismus’ ds intellektuelles Phanomen im Rahmen der Diskusson Uber die politische
Zukunft Chinas bisher ausgelibt hat. Drittens i zumindest anzusprechen, inwiefern der
intellektuelle Diskurs durch die politische Redité im Lande sebst bzw. an seiner Peripherie -
adso vor dlem in den Kigenprovinzen und in Tawan - herausgefordert oder aber von dieser
Reditét bestétigt wird. Zundchst soll das Thema jedoch historisch perspektiviert werden.

2. DieVorgeschichte

In China, s0 scheinen sch die Higoriker enig, war das Verhditnis von Stast und Nation von
Beginn an preké&. Der chinessche Nationdismus drebte sait seinen Anféngen im spéten 19.
Jahrhundert vor dlem nach enem darken Staat und verhinderte somit die Schaffung einer
Nation “von unten’. Die nationdistische Fixierung auf den Staat unterdriickte die sozide und
ethno-kulturdle Vidfdt der Bevilkerung, nicht zuletzt auch deren weitreichende Prégung
durch die Symbole und Orthopraxis der konfuzianischen Hochtradition.'* Die Nation wurde,
in den Worten John Fitzgerdds, zum Desderat der Stastswerdung - ein einfaches Korrdat,
das stets die Formen des Staates annahm, der sie gerade reprasentierte™® China war nur durch
den Staat Nation, eine Staatsnaion. Wer immer die Macht im Staate hatte, der definierte die
Nation.

Bis zur chinesschen Revolution von 1949 kampften dabe durchaus verschiedene Konzepte
um den Seg, was dch schon an den im Umlauf befindlichen Begrifflichkaten zegte
Guomin, Gongmin und Renmin (Burger und Volk) be Liang Qichao vewiesen auf enen
transsthnischen  Staatsnationdismus. Hanzu und Zhonghua minzu (s Begriffe fur die
chinessche “Rasse’) be Zhang Binglin lifen dagegen auf enen han-orientieten Ethno-
Nationdismus hinaus Guozu (etwa StaatssSppe) be Sun Yatsen schien nach enem
Kompromif3 zwischen den ersen beiden Optionen Ausschau zu hdten. Schliefdich kam mit
Jigi (Klasse) noch die marxistische Klassennation hinzu.®® In dlen Falen war jedoch die (Re-

Ovgl. hierzu ausfiihrlich Schubert, Gunter, Der lange Kampf um die Nation - Dimensionen nationalistischen
Denkensim China der 90er Jahre, Institut fir Asienkunde, Hamburg (i.E.).
Hyvgl. Cohen, Myron L., “Being Chinese: The Peripheralization of Traditional Identity”, in: Du Weiming
(Hrsg.), The Living Tree. The Changing Meaning of Being Chinese Today, Stanford, 1994, S. 88-108.
12Fitzgerald, John, “The Nationless State: The Search for a Nation in Modern Chinese Nationalism”, in: Unger
gHrsg.), Chinese Nationalism, aa.0., S. 56-85.

3Zur Geschichte des frithen nationalistischen Denkens und der K onzeptualisierung der chinesischen Nation vgl.
u.a. Tang, Wenquan, Juexing yu miwu. Zhongguo jindai minzu zhuyi sichao yanjiu (Erwachen und Irrtum. Sudie
zum nationalistischen Denken im modernen China), Shanghai, 1993; Duara, Prasen;jit, Rescuing History fromthe
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)Konsolidierung der Stastsmacht das prioritdre Interesse der frihen Nationdisten und nicht
elwa en vorangehender Konsens Uber das Sdbstversténdnis der Nation, aus der sich
anschlielRend Form und Verfassung des Staates ergeben hétten.™

1949 wurde die Diskusson vorlaufig beendet. Fortan ging die ldentitdt der chinesschen
Nation - wenn auch nur nomindl - im sozidigischen Klassenstaat der KPChina auf.
Tasichlich war se bis zum Ende der meoistischen Ara nicht mehr as ene ideologische
Disponiermasse in den Handen des Grof¥en Vorstzenden. Denn am Ende entschieden weder
die richtige Klassenherkunft, noch der chinessche Pal3 oder der ethnische Hintergrund des
enzenen Blrgers Uber saine Zugehdrigkeit zur chinesschen Nation - was zdhlte, war das
“richtige’  sozididische Bewul¥sain, dessen Fedddlungsecht dlen Mao und  sdne
Statthdter besal3en.> Nach dem Tod des Grof¥en Vorsitzenden war auch dieser letzte, obschon
hochgradig volatile Referenzpunkt fir die nationdle Identitét Chinas nicht mehr da Der Staat
war in der Krise, und mit ihm auch die Nation.

Nation, Chicago, 1995; Tang, Xiaobing, Global Space and the Nationalist Discourse of Modernity. The
Historical Thinking of Liang Qichao, Stanford, 1996; Townsend, James, “Chinese Nationalism” , in: Unger
(Hrsg.), Chinese Nationalism, aa.O., S. 1-30; Fitzgerald, John, Awakening China. Poalitics, Culture, and Classin
the Nationalist Revolution, Stanford, 1996; Shen, Songgiao, Wo yi woxue jian xianyuan - Huangdi shenhua yu
wangingde guozu jiangou (Ich opfere dem Gelben Kaiser mit meinem Blut - Der Mythos des Gelben Kaisers und
die Konstruktion einer Staatsnation am Ender der Qing-Zeit), Konferenz “Die Vergangenheit erfinden, die
Zukunft vorstellen: Die Konstruktion einer 'Staatsnation' am Ende der Qing-Zeit (Faming guoqu, Xangxiang
weilai: wangingde 'guozu’ jiangou)”, Institut fir Moderne Geschichte, Academia Sinica, Taibei, unvertffentl.
Mskr., 1997; Luo, Zhitian, Minzu zhuyi yu jindai zhongguo sixiang (Nationalismus und moder nes chinesisches
Denken), Taibei, 1998; Lackner, Michael, “Anmerkungen zur historischen Semantik von China, Nation und
chinesischer Nation im modernen Chinesisch”, in: Horst Turk/Brigitte Schultze/Roberto Simanowski (Hrsg.),
Kulturelle Grenzziehungen im Spiegel der Literaturen: Nationalismus, Regionalismus, Fundamentalismus,
Gottingen, 1998, S. 323-338.

1%In einem klarenden Aufsatz hat R. Bin Wong jiingst noch einmal auf den Dualismus eines urban nationalism
der chinesischen Intellektuellen einerseits und einer rural Chinese identity andererseits hingewiesen. Wahrend
die stadtischen Intellektuellen einen starken Staat wollten, der sich mit westlicher Technologie ausstatten und
sich damit gegen den China bedrohenden Imperialismus behaupten sollte, blieb die bauerliche Bevélkerung stark
vom neokonfuzianischen Vermachtnis bzw. der “Kulturpolitik” der Qing-Zeit gepragt. Obwohl diese
verhinderte, dal3 es weder im Zuge des Niedergangs der letzten Kaiserdynastie noch danach je zur Ausbildung
chinesischer Regionalismen kam und im Gegenteil der Einheitsstaat Kern des kulturellen Selbstverstéandnisses
der Bevdlkerung blieb, wurden damit jedoch dem nationalistischen Modernisierungsprojekt der stadtischen
Intellektuellen “harte” Grenzen gesetzt. Dieser Dualismus wurde von Maos peasant nationalism (Chalmers
Johnson) keinesfalls aufgehoben und auch in der nachmaoistischen Zeit nicht Uberwunden. Bis heute gehort er
zum problematischen historischen Geprack Chinas und verhindert durch die Perpetuierung des Stadt-Land-
Gegensatzes eine konsistente zukunftsfahige Definition der chinesischen Nation. Vgl. Wong, R. Bin, Two Kinds
of Nation, What Kind of State, in: Brook, Timothy/Schmid, Andre (Hg.), Nation Work. Asian Elites and
National Identities, Ann Arbor 2000, 109-123. Auch James Townsend hat auf das ungeklarte Verhaltnis
zwischen widerstreitenden Konzepten nationaler Identitét seit dem frihen 20. Jahrhundert hingewiesen, den
Unterschied jedoch bei den Intellektuellen selbst gesehen und nicht im Gegensatz zwischen einem urbanen
Nationalismus einerseits sowie einer landlichen kulturellen Identitét andererseits. lhm zufolge standen sich seit
Beginn des chinesischen Nationalismusdiskurses Ende des 19. Jahrhunderts vor allem eine staatsnationalistische
und eine ethnonationalistische Linie gegeniiber, wobei Townsend zufolge letztere deutlich tiefere Spuren
hinterlassen hat und das heutige China besonders stark pragt. Vgl. Townsend, James, Chinese Nationalism, in:
Unger, Jonathan (Hrsg.), Chinese Nationalism, New Y ork, 1996, 1-30.

15Zu Nationalismus und nationalistischem Denken wahrend der Mao-Zeit vgl. u.a Hoston, Germaine A., The
State, Identity, and the National Question in China and Japan, Princeton, 1994.
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Am sozidigischen Attribut des Staates durfte sch 1978, dem chinesschen Wendgahr, indes
nichts 8ndern. Zu symbiotisch war das Verhdtnis zwischen diessm und der Kommunistischen
Patei. Die Frage lautete nun aso, wie man die ldentitdt der Nation so redefinieren konnte,
dad gch die chinessche Gesdischaft nach  dem  Schetern des  maoistischen
Entwicklungsmoddls nicht noch weiter von ihrem Staat entfremdete bzw. wie se wieder an
diesen gebunden werden konnte. Die Antwort war ein neues Moderniserungsprogramm, das
das nationde Bekenntnis zum Sozidismus konsarvierte. Allerdings wurde dieses in ein vdllig
neues Gewand gekleidet.

Diese Rechnung ging jedoch nicht auf. Schon die 80er Jahre zeigten, dald die wirtschaftlichen
Reformen gesdischeftliche Verdnderungen und Erwartungshdtungen  hervorgerufen  hatten,
die den “Sozidismus mit chinesschen Besonderhaten” ads Grundlage der nationden ldentitdt
Chinas zur Leaforme degradierten. Die aten Diskussonen des frihen 20. Jahrhunderts Uber
die Zukunft Chinas brachen diméhlich mit dler Heftigkeit wieder auf - hier die
“Verwedlicher”, dort die Kulturkonsarvativen'®, hier die Liberden, dort die Autoritaristen'’,
hier die Foderdigen, dort die Zentrdisten.’® Die Patei sah diesen Debatten zundchst noch in
der Hoffrung zu, es mdge dch ene brauchbare Antwort, en neuer “ldentitdtskern”
herauskrigtdliseren.  Schliefdich  drohte de  @er die Kontrolle Uber  diesen
“Orientierunggprozely’  zu  velieren. Als 70 Jarve nach der 4.-Ma-Bewegung die
innergesdlIschaftliche  Auseinandersetzung Uber die politische und naionde Zukunft Chinas
eneut auf dem Tiananmen-Platz kulminiete, schlug die Kommunistische Partel mit elserner
Faust dazwischen. Nach diessm “Grof2en Sprung zurlick” war Se dlerdings umso heftiger mit
der Frage konfrontiert, die Sie sich schon 1978 stellen mulde: Quo vadis, “Reich der Mitte’?

So trat Anfang der 90er Jahre im Zuge eines so bezeichneten Paradigmenwechsds™ der “neue
Nationdismus’ auf den Plan und versuchte nun seinersats, eine Antwort auf diese Frage zu
geben. Er nahm dabe aus wedlicher Perspektive vor dlem zwe Formen an: Hier
manifesierte er sch ds patriotische Kampagnenpolitik der KPChina, dort ds intellektuelles

18yvgl. hier die Aufarbeitung der als “Kulturfieber” (wenhuare) bezeichneten Debatte bei Wu, Xiuyi, Zhongguo
wenhuare (Chinas Kulturfieber), Beijing, 1988; Chen, Kuide (Hrsg.), Zongguo dalu dangdai wenhua biangian
(Der gegenwartige kulturelle Wandel auf dem chinesischen Festland), Taibei, 1991; Neder, Christina, Flul3elegie
- Chinas Identitatskrise. Die Debatte um die chinesische Fernsehserie Heshang 1988-1994, Dortmund, 1996;
Geist, Beate, Die Modernisierung der chinesischen Kultur, Mitteilungen des Instituts fir Asienkunde 263,
Hamburg, 1996.

vgl. hierzu die Aufarbeitung der unter dem Stichwort “Neo-Autoritarismus’ (xin quanwei zhuyi)
ausgetragenen Debatte bei Liu, Jun/Li Lin Xin quanwei zhuyi (Neoautoritarismus), Beijing, 1989; Qi, Mo, Xin
quanwei zhuyi. Dui zhongguo dalu weilai mingyun de lunzheng (Der Neo-Autoritarismus. Der theoretische
Kampf um das zukiinftige Schicksal Chinas), Taibei, 1991; Gong, Ting/Chen Feng, “Neo-Authoritarian Theory
in Mainland China’, in: Issues and China, Jg. 21, Nr. 1, 1991, S. 84-98; Sautman, Barry, “Sirens of the
Strongman: Neo-Authoritarianism in Recent Chinese Political Theory”, in: The China Quarterly, Nr. 129, Méarz,
1992, S. 72-102; Pdm, Volker, Chinas NeoautoritarismusDebatte (1986-1989), Chinathemen, Text XI,
Bochum, 1995.

18ygl. hierzu Waldron, Arthur, “Warlordism versus Federalism. The Revival of a Debate?’, in: China Quarterly,
Nr. 121, 1990, S. 116-128.

19Zhao, Suisheng, “'We are Patriots First and Democrats Second” a.a.O., S. 32.
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Unternehmen ener sowohl politisch ds auch wirtschaftlich und  kulturdl — akzentuierten
Abgrenzung vom Weden. Zid wa in beden Fdlen die Schaffung enes nach innen und
aullen daken Stastes sowie eine dch darin wiederfindende, selbstbewule und  sarke
chinessche Nation. Fir die Intdlektudlen ging es mit diessr Neuorientierung noch um etwas
anderes. Sie versuchten sch nach dem Schock von 1989 aus ihrer geistigen Pardyse zu
befreen und dliméhlich wieder zu ihrer angetammien Rolle ds gesdlschaftlicher
Orientierungsgeber  zuriickzu  finden. Der “neue  Nationdismus’ bot ihnen dabe  ene
Mattform, von der aus de dch wieder d&ker in die innenpolitischen Debatte einschdten
konnten. Nationalistisches Pathos war aus Sicht des Westens zudem auch in der breten
GedIschaft sichtbar, wo polemisch geschriebene Bestsdler®® sait Mitte der 90er Jahre anti-
wedliche Stimmungen anweicherten und dabel nicht nur immer wieder mit der offizidlen
Propaganda an einem Strick zog, sondern diese an Aggressivitét noch zu Ubertreffen drohte. 2

3. Patriotismus

“In wars of nationd liberation”, so hatte Mao Zedong lange vor der Revolution von 1949
gechrieben, “pariotism is gpplied internationdism”.* Mit dem Pdriotismus fand der
chinessche Nationdismus seinen aus marxisischer Sicht  ideologiekompetiblen Begriff und
konnte von der KPChina nunmehr auf gesicherter theoretischer Grundlage verfolgt werden.
Noch Anfang der 90er Jahre hiel3 es in enem offizidlen Worterbuch, dald der Patriotismus,
obwohl er die durch die Selung im Produktionsporozeld definieten Klassengrenzen zu
verwischen drohe, durchaus eine postive Bedeutung habe. Denn die Loydité des Volkes
gegentber seinem Staat befordere die Unterstiitzung des revolutiondren Kampfes dler Volker

2| nternationales Aufsehen erregte vor allem das im Sommer 1996 von vier bis dahin unbekannten jiingeren
Autoren vertffentlichte Buch “China kann Nein sagen”, das einen an manchen Stellen kruden Anti-
Amerikanismus verbreitete. |hm folgten weitere Publikationen gleicher Machart, in denen der Westen - vor
alem in Gestalt der USA - sowie Japan scharf angegriffen und beschuldigt wurden, China 6konomisch, politisch
und kulturell unterwerfen zu wollen. Vgl. Song, Qiang et a., Zhongguo keyi shuo bu (China kann Nein sagen),
Beljing, 1996; Song, Qiang et a., Zhongguo haishi neng shuo bu (China kann trotzdem Nein sagen), Hongkong,
1996; Peng, Qian et a., Zhongguo shenmo shuo bu (Wie kann China Nein sagen)?, Beijing 1996; Zhang, Xueli,
Zhongguo heyi shuo bu (Wie kann China Nein sagen)?, Beijing, 1996; Li, Xiguang, Yamohua zhongguo de
beihou (Der Hintergrund der Damonisierung Chinas), Beijing, 1996 (hierzu auch die englische Ubersetzung des
ersten Kapitels dieses Buches in: Contemporary Chinese Thought, Jg. 30, Nr. 2, Winter 1998-99, S. 13-77); Li,
Jian, Zhongguo jiuci shuo bu (China sagt dreimal Nein), Beijing, 1999; Fang, Ning/Wang Xiaodong/Song
Qiang, Quangiuhua yinmou xiade zhongguo zhi lu (Chinas Weg unter der Verschworung der Globalisierung),
Beijing, 1999.

2150 etwa nach der Bombardierung der chinesischen Botschaft in Belgrad durch NATO-L uftstreitkrafte im Mai
1999, als die chinesische Regierung zunadchst Protestaufmarsche vor der US-Vertretung in Beijing organisierte
und den latenten Anti-Amerikanismus bei Teilen der Bevdlkerung damit anheizte. Spater muldte sie eingreifen,
um nicht mehr kontrollierbare gewaltsame Ubergriffe auf US-amerikanische Gebzude und diplomatisches
Personal zu verhindern. Vgl. dazu ausfihrlich Weggel, Oskar, “Nato-Bomben zerstoren die chinesische
Botschaft in Belgrad”, in: China aktuell, 5/99, S. 483-491; “Bombs in Belgrade, bricks in Beijing”, in: The
Economist, 15. Mai 1999, S. 65f. sowie die chinesischen Kommentare in: Renmin Ribao, 9. Mai, S. 1 und 10.
Mai, S. 1.

227it. nach Hoston, The State, Identity, and the National Question in China and Japan, aa0., 377.
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gegen den Kapitdismus? Allerdings hette die offizidle Beschworung des Periotismus in den
80er und besonders in den 90er Jdhren schon langst nichts mehr mit kommunistischer
Revolutionsromantik zu tun. Vidmehr war dieser engebaut worden in die Dengsche “Theorie
des Sozidismus mit chinesschen Besonderhaten”, und zwar in ener Doppdfunktion. Er
Jllte enasats Kendement der “gedigen sozididischen Zivilision” sen, die die
Dengsche Theorie neben der “geistigen materidlen  Zivilistion” trug® Und er war
anderersaits Uberhaupt das normative Fundament des Sozidismus chinesscher Prégung: Der
Patriotismus fungierte as das klassentbergreifende Bekenntnis des chinesschen Volkes zur
sozidigischen ldentitét des Staates. Aul¥erdem klagte er mit Blick auf Hongkong und Tawan
das unbedingte Festhaten an der territoriden Integritédt Chinas ein.

Es ging aber noch um mehr: Der Petriotismus wurde seitens der KPChina as Forderung an
die gesamte Gesdlschaft herangetragen, sch wieder bewul® zur chinesschen Geschichte und
Kultur zu bekennen - ene Forderung, die ebenso in  die Form nationder
Aushildunggichtlinien und groffangdegter Erziehungstdldziige gegossen wurde wie  auch
durch ene neue kultische Verehrung traditiondler Mythen und die Wiederbeebung
nationdistischer Symbole Gestdt annahm.” Adressat dieser Kampagnen war vor dlem die
Jugend. Der Pariotismus war insofern nicht mehr nur eine Loyditaserkl&rung gegeniiber
dem sozalistischen Staat, sondern auch en Bekenntnis zur sogenannten chinesischen
Kulturtradition bzw. zur “ndionden Essenz” (guoging), die dlerdings vom Staat definiert und
durch ihn représentiert wurde. Historische Mythen wie der des Gelben Kasars, zu Mythen
verklate Figuren wie der Qing-Generd Zeng Guofar®, zentrde Werte der konfuzianischen
Hochtradition, aber auch der naionde Abwehrkampf gegen den Westen wurden zu einem
eklektischen Gemisch  kulturdler und nationder Identitdt zusammengebraut, das jene
Legitimationdiicken audlllen <ollte, in die der abdrakte “Sozidismus mit chinesschen
Besonderheiten” nicht mehr hinginreichte,

ZZhongguo gongchandang da cidian (Das groRe Worterbuch der KPChina), Beijing, 1991, S. 197. Dagegen ist
der Begriff “Nationalismus’ (minzu zhuyi) offiziell nie verwendet oder gefordert worden, weil er wegen seines
konzeptionellen Parochialismus ideologisch als reaktiondr gilt und der Sache der sozialistischen Einheit des
Volkes schadet.

24yv/gl. “Jianshe shehui zhuyi wuzhi wenming he jingshen wenming (Eine sozialistische materielle und geistige
Zivilisation aufbauen)” (29.4.1984), in: Deng, Xiaoping, Deng Xiaoping wenxuan (Ausgewahlte Schriften von
Deng Xiaoping), Band 3, Beijing, 1994, S. 27-28.

Dazu zhlen z.B. der neue Kult um den mythischen Gelben Kaiser, die Glorifizierung der GroRen Mauer, die
offizielle Pflege des konfuzianischen Brauchtums oder aber die Aufstellung eines Grof3portraits von Sun Y at-sen
(anstatt von Marx und Engels) wahrend der Feierlichkeiten zum Jahrestag der Griindung der Volksrepublik. V.
hierzu u.a. Waldron, Arthur, Scholarship and Patriotic Education: The Great Wall Conference, in: China
Quarterly, Nr. 143, 1995, v.a 844-850; Zhao, Suisheng, “A State-Led Nationalism: The Patriotic Education
Campaign in Post-Tiananmen Chinad’, in: Communist and Post-Communist Studies, Jg. 31, Nr. 3, 1998, S. 282-
302.

2y/gl. etwa Guo, Yingjie/He Baogang, “Reimagining the Chinese Nation. ‘ The Zeng Guofan Phenomenon
Modern China, Jg. 25, Nr. 2, April, 1999, S. 142-170.

,in:
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Unverkennbar war somit das offizidle Bemihen, der formdidischen Ideologie ene
lebensweltliche Dimenson zu geben; genauso unverkennbar war jedoch auch, wie sehr die
KPChina mit ihren Vesuchen dner “kulturdlen  Mohbiliserung”  wetreichenden
gesdIschaftlichen Retraditiondiserungstendenzen  hinterherhinkte, die sch schon in den 80er
Jahren deutlich gezaigt hatten. Schon langst hatten Sgnifikante Bevolkerungsteile “kulturdle
Ruckzugsgebiete® besetzt, in die die KPChina mit ihrer patriotischen Symbolik kaum noch
hineinwirken konnte Das Aufleben volksdigioser Kulte, der Zulauf der chrigtlichen
Untergrundkirchen sowie die Entstehung zahlreicher neuer Geheimgesdlschaften  und
Qigong-Verenigungen waren  dchtbarer Ausdruck  ener kulturdlen  und  politischen
Identitétssuche, die sch dem von der KPChina beherrschten Stast immer  entschlossener
entzog.?” Die Hoffnung, dald diese Entwicklung im Orbit der Parteikontrolle gehdten werden
konne, mulde spdtestens im Frihjahr 1999 aufgegeben werden. Die “Belagerung” des
Regierungsvietds  Zhongnanhai durch Tausende “normae” Burger und Anhénger der
Falungong-Bewegung verdeutlichte endrucksvoll, da3 auch en kulturtraditionaigtisch
aufgeladener Patriotismus am Ende der nackten Represson bedaf, wenn e unter
Bedingungen ener Ddegitimierung saner  Apologeten politisch  wirksam  werden  will.
Faktisch ist das “Kulturprogramm” des offiziellen Patriotismus gescheitert.

Das gilt auf andee Weise auch fir die Mobiliserungskrafit seiner  anti-westlichen
Komponente. Die Bilder von wutentbrannten Demongtranten, die nach der Bombardierung
der chinesschen Botschaft in Begrad im Ma 1999 in den Sra3en Bejings enem
aggressven Anti-Amerikanismus freien Lauf lie?en, snd noch gut im Gedéachtnis Man muid
dlerdings gar nicht derat drastische Beispide anflhren, um die aktivierbaren anti-westlichen
Ressentiments in der  politischrintdlektudlen Klasse und be der breiten Bevdlkerung in
China zu beegen. Daba ig die Frage, inwiewdt diese Ressentiments “wirklich gefthlt”
werden, “lediglich kongtruiert” snd oder gar nur as politisches mimickry eingestuft werden
missen, zwetrangig - mobiliserbar scheinen de  unter  den  gegebenen  politischen
Bedingungen in der VR Chinadlemd.

Doch kann dch der parteoffizidle Pariotisnus am Ende nicht sehr vid davon versprechen.
Das hat weniger mit der immer wieder hervorgehobenen Feststelung zu tun, dal3 China den
Westen fir san wirtscheftliches Modernserungsprogramm  brauche. Taséchlich lauern die
Gefahren enes anti-wedlich aufgeheizten Pariotismus fir die KPChina weniger in der
Aulen, as in der Innenpalitik. Denn die Wirde der chinesschen Nation, zu deren
Verteidigung gegentber dem Weden die Partefihrung die Patrioten des Landes immer

Z'Diesen Tatbestand hat Heike Holbig am Beispiel der Mitte 1999 verbotenen Falungong-Bewegung
Uberzeugend expliziert: “Falungong - Genese und alternative Deutungen eines politischen Konflikts’, in: China
aktuell 2/00, S. 135-147. Vgl. auch Heberer, Thomas, “Zwischen Krise und Chance: Neue soziale
Herausforderungen des landlichen China’, in: Carsten Herrmann-Pillath, Carsten/Michael Lackner (Hrsg.),
Landerbericht China. Politik, Wirtschaft und Gesellschaft im chinesischen Kulturraum, Bundeszentrale fir
politische Bildung, Bonn, 1998, S. 379-406.
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wieder aufruft, i en zweschneidiges Schwet. So war das verletzte Wirdegefihl ener
Gruppe von Menschen higiorisch  betrachtet schon immer eine trebende Kraft des
Nationdismus. Hier manifetieren dch  san  emanzipatorischer Gestus und  sane
demokratische Dimenson. Im Nationdismus kollektiviet sch das individudle Bedirfnis
nach Anerkennung und Rechtggleichheit, und deshab bewegt sch jedes autoritdre Regime,
das ihn zum Gegendand ene politischen Legitimationssrategie macht, auf enem sehr
schmaen Grad. Nicht umsonst brach die KPChina die Demondrationen im Beijinger
Botschaftsviertel  nach  wenigen Tagen a. Auch in der zuletzt 1996 auflodernden
Ausainandersetzung mit Jgpan um die Hoheltsgewat Uber die Diaoyutai-Insdn gidlich von
Okinawa bemihte se dch um Mé&3igung - obwohl hier offenschtlich en naiondigisches
Symbol gefunden war, flr dessen Vertedigung Chinesen, Hongkonger und sogar Taiwanesen
an eénem Strang zogen.”® Die KP-Fihrung wel3 dal die an den Nationdismus gekoppelten
Emotionen der Bevilkerung sch nach ener anfanglichen Konzentration auf den &ul¥eren
Feind am Ende gegen sSe sdbst wenden konnen.”® Die Vernunft gebietet es dso, den
Patriotismus nicht auf vorwiegend anti-weslicher Flamme zu kochen. Aber dann verliet er
vid von sanem funktionden Nutzen - zumd dann, wenn sane “kulturdlen Angebote’ kaum
mehr auf gesdllschaftliche Nachfrage stofien.

Daraus ergibt sch der Schiuld, dald der offizidle Periotismus letztlich nicht hinaus-, sondern
immer tiefer hinenfihrt in die Krise des KP-Staates und der nationden Identitét Chinas und
sch dies st den 9er Jahren auch immer deutlicher zeigt. Denn erstens erecht er die
chinedsche Gesdlschaft mit senem “Zurick zur Kultur” nur oberfléchlich;  zweitens
befordert - natlrlich entgegen sainer Intention - die aullerhdb der Reichwete der Parte
datfindende Retraditiondiserung der Gesdlschaft, in dem er die konfuzianische Hochkultur
revitdigert; und drittens mul3 e mit ansehen, wie diese Gesdlschaft ihre zunehmend grofer
werdenden autonomen Raume immer mutiger gegen die KPChina zu vertedigen beret ig,
wie man nicht zuletzt an der hatnéckig geflihrten Auseinandersetzung der Falungong-
Bewegung mit der Partei beobachten kann. Viertens schligldich droht dem Petriotismus die

ZDer Kampf um die Souveranitét des Diaoyutai-Archipels siidlich von Okinawaist seit Jahrzehnten ein Symbol
des chinesischen Nationalismus in der VR China, Taiwan, Hongkong und in Ubersee. Die Inseln, die nach dem
Zweiten Weltkrieg zunéchst ein Protektoriat der USA waren und seit Anfang der 70er Jahre unter japanischer
Verwaltung stehen, fihrten zuletzt 1996 zu heftigen Auseinandersetzungen zwischen chinesischen und
japanischen Nationalisten. Vorausgegangen waren Kontrollen der japanischen Kiistenwache zur Uberwachung
der von den Vereinten Nationen sanktionierten 200-Seemeilen-Wirtschaftszone Japans, in die der Archipel fallt
sowie die Errichtung eines Leuchtturms durch eine rechtsgerichtete japanische Jugendorganisation im Juli 1996.
In den folgenden Wochen und Monaten kam es zu Protesten und gemeinsamen Aktionen von Chinesen weltweit
gegen den japanischen “Neo-Militarismus’. Vgl. hierzu aus einer chinesischen Perspektive Chu, Yungdeh R.,
“The Awakening of Chinese Nationalism Since the Bao-Diao Movement”, in: Asian Profile, Jg. 24, Nr. 70,
Januar-April, 1999, S. 62-77 und Chiu, Hongda, “Diaoyutai shi zhongguo lingtude fali genju (Diaoyutai ist
rechtsprinzipielle Basis der chinesischen Territoriums)”, in: Zhengming, November 1996, S. 42-46 sowie
“Activistsland on disputed islets”, in: The Free China Journal, 12. Oktober 1996, S. 2.

2Nicht umsonst mahnte die KP-Filhrung anlaRlich des ersten Jahrestages der Botschaftsbombardierung von
Belgrad zur Zurlickhaltung und hielt vor allem die Studenten an, keine Gedenkdemonstrationen durchzufihren.
Vgl. “Chinas KP will keine Demonstrationen mehr”, in: Neue Zircher Zeitung, 3. Mai 2000, S. 1-2.
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Gefahr, dald dch unter seinem anti-westlichen Banner jene Kréfte zusammenfinden, die enes
Tages nicht mehr den KP-Staat, sondern den Staat vor der KPChina retten wollen.

4. Intdlektudler Nationalismus

Von auf3en betrachtet ticht ins Auge, wie sehr die jingere chinessche Nationaismusdebaite
ds Pladoyer fur einen sarken Stast und als umfassender Selbstbehauptungsdiskurs gegentiber
dem Wegten gefihrt wird. Der mainstream der Debatte scheint sich auf de Verurtellung einer
“Damoniserung” Chinas durch den Weden kepriziet zu haben, auf dessen angebliche
Versuche dso, die chinessche Nation in dlen nur denkbaren Bereichen einzuhegen und zu
“verwedlichen”. Hier geriet dch der “neue Nationdismus’ ds Vertedigungssrategie, ds
Intrument einer fir die VR China geradezu (berlebensnotwendigen Abgrenzung vom
Westen. Von innen berachtet geht es hingegen vornehmlich um  enen  neuen
gedlschaftlichen Konsens in der Frage der nationden Identitde Chinas jenseits der
sozididischen Ideologie. Hier bemihen dch die Intelektudlen ua darum, durch ene
Neuschreibung der jingeren chinesschen Geschichte das hanchawvinidisch  unterlegte
Klassenkonzept der chinesischen Nation durch en neues Konzept der  kulturdlen
Authentizitét zu ersetzen.

Allerdings gibt es auch entschiedene Gegner eines solchen Unterfanges Diese lehnen enen
neuen Kulturnaiondismus ds Alternaive zum hohl gewordenen sozididischen Etatismus
meoigischer und Dengscher Prégung ab und pladieren dattdessen, wenn auch durch die
politischen Umgiande bedingt auf héaufig sehr gewundene, indirekte Art und Weise, fir enen
“subdantidlen”, “pragmaischen” oder gar “demokratischen” Nationdismus - faktisch dso
fir ene liberale Trandormation des Verhdtnisses von Staat und Blrger, die sch dem
Uberkommenen politischen Autoritarismus in der VR China entgegendtdlt. Dieser wichtige
Diskursstrang wurde und wird im Gegensaiz zu den beiden Ersgenannten im Westen kaum
wahrgenommen. Die dort betricbene “Phénomenclogi€’ des chinesschen Nationdismus
zeichnet deshdb zwar ken fadsches wohl aber en unvollgandiges Bild. Sie unterscheidet
zwischen dre Erscheinungssbenen und charakterisert den zeitgenGssischen Nationadismus in
der VR Chinaiin etwawie folgt:

Auf der politischen Ebene versammden sch die “neuen Naiondigen” hinter dem
Zentrddtaet. Se pladieren fir enen drikten reformpolitischen Gradudismus und fir ene
Erhdhung der daatlichen Steuerungskepazitét - mesens ohne zu praziseren, wie dies
angesichts der reformpolitisch bedingten Dezentraliserungsarfordernisse zu  erreichen .
Der Appdl geht hier vor enem schliissgen Konzept. Vide Intdlektudlen draiten fur die
unbedingte Wahrung der nationden Interessen Chinas, die sie vor dlem in der
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langfrigigen  Scherung  der innen und  auBenpolitischen  Stabilitde  sowie  der
internationalen  Konkurrenzféhigkeit der chinesschen Volkswirtschaft sehen. Se werden
nicht mide, mit dem Finger auf die Protagonigen der “Theorie der chinesschen
Bedrohung” (zhongguo weixielun) und auf anti-chinessche containment-Strategien des
Westens (vor dlem der USA) zu zeigen, um damit die Notwendigkeit eines starken und
nicht zuleizt militérisch “dlzeit berdten” chinesschen Staates hervorzuheben. Die “neuen
Nationdigen” snd somit politische Redigen, fir die die Macht und Autonomie des
Nationalstaates auch nach dem Ende des Ost-West-Konfliktes - eher mehr noch as vorher
- die entscheidenden Parameter fir die Dynamik der internationalen Beziehungen sind.*°

Auf der wirtschaftlichen Ebene verfolgt der “neue Nationdismus’ eine Strategie der
Gleichzatigket von Globdiserung und Regiondiderung. Globdiserung wird im  Sinne
enes auf neue Hohen getriebenen Wettkampfes der Nationen verstanden, dem China Sch
gdlen und fir den es sch mit dlen ihm zur Verfigung stehenden Mitteln wappnen muld
Nicht merkantilistische oder ideologische Abschottung, sondern Weltmarktintegration ist
das Schlagwort der Wirtschaftsnationdlisten - fralich verbunden mit der Forderung,
wirtschaftliche Erfolge in nationde Macht zu vewanden und damit die ©konomische
Unabhdngigkeit und den aulenpolitischen Einflu des chinesschen Staates séndig zu
erh6hen. Eher verhdten ertbnen Rufe nach ener grolichinesschen Wirtschaftssphére unter
Einschlull Tawans und des dlidogtesatischen Raumes mit  senen  chinesschen
Minderheiten, um die reaive Pogtion Chinas im Wettkampf der Neationen weter zu
optimieren. Aber auch solche Stimmen gab es*

Besonders engagiert kampft der “neue Nationdismus’ an der kulturellen Front, namlich
ds anti-wedliche Stroémung innerhab des schon seit den 80er Jahren in der VR China

%Einen guten Uberblick tiber die entsprechenden Diskussionen geben u.a Barmé, Geremie R., “To Screw
Foreigners is Patriotic: China's Avant-Garde Nationalists’, in: Unger (Hrsg.), Chinese Nationalism, aaO., S.
183-208; Zhao, Suisheng, “Chinese Intellectual's Greatness and Nationalistic Writing in the 1990s’, in: China
Quarterly, Nr. 152, Dezember, 1997, S. 725-745; Zhu, Muqun, “Chinese Nationalism in the Post-Deng Erd’, in:
The China Strategic Review, Jg. 2, Nr. 2, M&z/April, 1997, S. 57-86; Li, Hongshan, “China Talks Back: Anti-
Americanism or Nationaism? A Review of Recent 'Anti-American’ Books in China’, in: Journal of
Contemporary China, Jg. 6, Nr. 14, 1997, S. 153-160; Xu, Guanggiu, “The Chinese Anti-American Nationalism
in the 1990s’, in: Asian Perspective, Jg. 22, Nr. 2, 1998, S. 193-218; Zheng, Y ongnian, Discovering Chinese
Nationalism in China. Modernization. Identity, and International Relations, Cambridge, 1999. Fir chinesische
Quellen, auf deren Auswertung sich die hier zitierten Analysen stiitzen, vgl. Schubert, Gunter, Der lange Kampf
umdie Nation (i.E.), Kap. 4.

31Zm wirtschaftsnationalistischen Denken der letzten zehn Jahre vgl. u.a Xu, Donghai, “‘Dazhongguo jingji
gongtongti’  shexiang yu  pinggu  (Vorstellung und  Beurteilung der  ‘grofichinesischen
Wirtschaftsgemeinschaft’)”, in: Gongdang wenti yanjiu (Taibei), Jg. 16, Nr. 1, 1990, S. 73-78; Zheng, Y ongnian,
“Nationalism, ‘Neo-Authoritarianism’, and Political Liberalism: Are They Shaping Political Agendas in China?,
in: Asian Affairs, Jg. 19, Nr. 4, Winter, 1993, S. 207-227; Wu, Y uetao/Zhang, Haitao, Waizi nengfou tunbing
zhongguo - zhongguo minzu chanye xianghe chuqu? (Kann auslandisches Kapital China schlucken - welchen
Ausweg gibt es fir Chinas nationale Industrien?), Beijing, 1997 sowie die Auseinandersetzungen innerhalb der
chinesischen Wirtschaftswissenschaft zwischen den “Liberalen” und anti-westlich argumentierenden
“Protektionisten”, dokumentiert in: Schubert, Der lange Kampf um die Nation (i.E), Kap. 4.25
(Wirtschaftsnationalismus).
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emneut aufbliihenden intdlektudlen Kulturkonsarvativismus (wenhua baoshou zhuyi).*> Der
Kulturnationdlismus i gepragt von ener haufig mit Hilfe der Rezeption wedtlicher
“postmoderne”  (“postkolonider”) Theoriebildung  betriebenen  (Re-)Essentidisierung  der
chinesschen Kultur, die dem s wahrgenommenen wedlichen “Kulturhegemonismus’
(wenhua baquan zhuyi) entgegengestdlt wird®; weterhin @ durch  en  neues
universalzivilisstorisches Pathos, mit dem der dessstrése Siegeszug der “wedlichen
Zivilisation” gedoppt und die chinessche Zivilisation zur hochsen Kulturlestung  der
Menschheit aufgebaut werden soll*; schlieich durch das Plédoyer der “Neuen Linken”
fir enen an die meoidische Kommunetradition anknipfenden “Neuen Kollektivismus’,
der sch dem Gedanken enes Dritten Weges jensats von westlichem Kapitdismus und
Uberkommenem  Maoismus verschrieben hat® De dch 0 manifedierende

*2Diesen bezeichnet man auch als Neokonservativismus &in baoshou zhuyi), obwohl darunter zugleich die
politischen Uberlegungen zu einer Rezentralisierung des chinesischen Staates subsumiert wurden.
Kulturnationalistisch motiviert ist auch der Neukonfuzianismus &in ruxue), der schon in den 80er Jahren
wiederbelebt wurde. Zum kultur- bzw. neokonservativen sowie anti-westlich motivierten kulturnationalistischen
Denken der 90er Jahre vgl. u.a. Chen, Feng, “Order and Stability in Social Transition. Neoconservative Political
Thought in Post-1989 Chind’, in: China Quarterly, Nr. 151, September, 1997, S. 593-613; Chen, Xiaoming,
“*Wenhua minzu zhuyi’ de xinggi (Der Aufstieg des ‘Kulturnationalismus'), in: Ershiyi shiji (21st Century), Nr.
2, Februar, 1997, S. 35-43; Schubert, Gunter, “Was ist Neokonservativismus? - Notizen zum politischen Denken
in der VR China in den 90er Jahren”, in: Asien, Nr. 65, Oktober, 1997, S. 57-74; Xiao, Gongqin, “Dangdai
zhongguo xinbaoshou zhuyide sixiang yuanyuan (Der Ursprung des gegenwartigen konservativen Denkens in
China)”, in: Ershiyi shiji, Nr. 40, April, 1997, S. 126-135; Rosen, Stanley (Hrsg.), Nationalism and
Neoconservatism in China in the 1990s, in: Chinese Law & Government, Jg. 30, Nr. 6, November-Dezember,
1997; Xu, Jilin, “Wenhua rentongde kunjing (Die Problematik der kulturellen Identitét)”, in: Zhanlie yu guanli,
Nr. 5 1997, S. 100-103. Zur anti-westlichen Emphase des Neukonfuzianismus vgl. Lackner, Michadl,
Konfuzianismus von oben? Tradition als Legitimation politischer Herrschaft in der VR China, in: Herrmann-
Pillath/Lackner (Hrsg), Landerbericht China, aa.0., S. 425-448.

3yvgl. hierzu u.a Larson, Wendy (Hrsg.), Literary Modernism and Nationalism in Post-Mao China, Aarhus,
1993; Wang, Hui, “Wenhua pipan lilun yu dangdai zhongguo minzu zhuyi wenti (Theorie der Kulturkritik und
die Frage des zeitgendssischen chinesischen Nationalismus)”, in: Zhanllie yu guanli, Nr. 4, 1994, S. 17-20; Zhao,
Yiheng, “*Houxue’' yu zhongguo xin baoshou zhuyi (‘Post-Studien’ und Chinas Neokonservativismus)”, in:
Ershiyi Shiji (21st Century), Nr. 2, 1995, S. 4-15; Xu, Jilin, Xungiu yiyi: xiandaihua biangian yu wenhua pipan
(Nach der Bedeutung suchen: Modernisierungswandel und Kulturkritik), Shanghai, 1997; Rosen, Stanley
(Hrsg.), The Contention in China over "Cultural Colonialism", in: Chinese Sociology and Anthropology, Jg. 31,
Nr. 4, Sommer, 1999; Der Vorwurf der Reifizierung der chinesischen Kultur wird jedoch von vielen
Intellektuellen energisch zurlickgewiesen. Sie betonen das ideologiekritische Motiv ihrer Auseinandersetzung
mit dem Westen, die keinesfalls auf eine antipodische Abgrenzung zwischen westlicher und chinesischer Kultur
hinauslaufen soll. Vgl. hierzu z.B. die Auseinandersetzung zwischen Liu Kang und Zhang Yiwu in: Wang,
Hui/Y u Guoliang (Hrsg.), 90 niandaide '‘Houxue' zhenglun (Die Debatte tiber 'Post-Studien’ in den 90er Jahren),
Hongkong, 1998 sowie Xu, Jilin, “Fan xifang zhuyi bu dengyu xiandai minzu zhuyi (Der Anti-Okzidentalismus
ist nicht mit dem modernen Nationalismus gleichzusetzen)”, in: Mingbao yuekan, Nr. 3, 1997, S. 22-26.

34vgl. Sheng, Hong, “Shenmo shi wenming (Was ist Zivilisation?)”, in: Zhanliie yu guanli, Nr. 5, 1995, S. 88
98. Im Zusammenhang mit der Auseinandersetzung um das Paradigma vom Clash of Civilizations des US-
amerikanischen Politologen Samuel Huntington witd von Anhéngern des Neukonfuzianismus immer wieder eine
Verbindung der westlichen mit der konfuzianischen Zivilisation thematisiert. An diesen Texten falt jedoch
héufig die Emphase fir die Modernitét des Konfuzianismus auf, der die westliche Zivilisation vor sich selbst
rettet und insofern die entscheidende Rolle bei der Kristallierung einer neuen Universalzivilisation spielt. Auch
diesist natiirlich ein altes Motiv des chinesischen Kulturkonservativismus seit dem frithen 20. Jahrhundert.
%vgl. ua Cui, Zhiyuan, “Zhidu chuangxin yu dierci sixiang jiefang (Systemreform und die zweite Befreiung
der Gedanken)”, in: Ershiyi shiji, Nr. 24, August, 1994, S. 515; ders., “Mao Zedong 'wenge' lilunde deshi yu
'xiandaixing' de chongjian (Vor- und Nachtteile der Theorie Mao Zedongs Uber die Kulturrevolution und die
Wiedererrichtung der Moderne)”, in: Xianggang shehui kexue xuebao, Nr. 7, Frihling, 1996, S. 49-74; Wang,
Ying, “Xin jiti zhuyi yu zhongguo tesede sichang jingji (Neuer Kollektivismus und die Marktwirtschaft mit
chinesischen Besonderheiten)”, in: Ershiyi shiji, Nr. 25,1994, S. 11-14.
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Kulturnationdlismus glaubt somit an einen egenen chinesschen Weg in die Moderne,
wobel e diess Moderne meigens antinomisch denkt - hier ihr chinesscher, dort ihre
wedlicher  Pol. Damit deht der Kulturnationdismus ganz  in der  Tradition
kulturkonservativen Denkensin China seit dem spéten 19. Jahrhundert.®

Der Kulturnationdismus hat jedoch noch ene andere Fagette Es geht ihm be  der
Kondruktion ener podsozididischen ndionden ldentitdt Chinas nicht nur um ene
normative Abgrenzung vom Westen, sondern auch - wie bereits angedeutet - um ene neue
Gechichtsschreilbung  und  kulturdlle  Symbolik  zur  endogenen  Rekonzeptudiserung  der
chinesschen Nation. Dabel  betreiben die Kulturnationdisten ua ene Revison der
marxisischen Hidoriographie - man denke nur an den in den e Jdhren erneut
aufgeflanmten Streit um die Interpretation der Taping-Rebdlion und die higorische Rolle
wichtiger Akteure jener Zeit wie etwa der Qing-Gened Zeng Guofan® Zid dieses
intellektuelen Unternehmens i ene neue Kulturnation, in der dch jensats dler
sozididischen  ldeologie nicht nur  die HanChinesen, sondern  auch die  ethnischen
Minderheiten und natlrlich die Bevdlkerungen Hongkongs, Macaos und Tawans
wiederfinden sollen. Diese Nation basert jedoch am Ende dlzu haufig auf den traditionelen
Idedlen eines objektivierten bzw. reduzieten Konfuzianismus und der von ihm geprégten
chinesschen Geschichte bzw. auf ener unverkennbar durchschimmernden Préferenz fur die
Han-Kultur. Se bedtzt insofern ene ehno-nationdistische Einf&rbung, obwohl dch ihre
Protagonisten of genug ds Liberde verstehen.®® Sanem eigenen Anspruch nach rekonstruiert

3Damit ist zwar nicht gesagt, daR es damals keine intensiven Bemiihungen um eine Verbindung “westlichen”
und “Ostlichen Denkens’ gegeben hétte. Diese Verbindung war vielmehr das Programm des frihen
Kulturkonservativismus. Es steht jedoch noch der wissenschaftliche Nachweis aus fir die These, dal3 diese
Bemuhungen Friichte trugen und der anti-westliche Movens des kulturkonservativen Denkens konzeptionell
Uberzeugend Uberwunden werden konnte. Fur entsprechende Versuche vgl. Schneider, Axel, “Bridging the Gap.
Attempts at Constructing a ‘New’ Historical-Cultural Identity in the PRC”, in: Jorn Ruesen/Achim Mittag
(Hrsg.), Geschichtsdenken im Umbruch: China und die Moderne, Kdln (i.E.) sowie ders., Genese und Strukturen
des Konservatismusin China, 1900-1937 (Habilitationsschrift, i.V.).

Auch dort, wo es scheinbar nur um die Rehabilitierung der chinesischen Kultur vom Modernisierungsparadigma
weberianischer (also westlichen) Provenienz geht und der Konfuzianismus in den Rang einer alternativen
entwicklungstheoretischen Grundlage der universalen (kapitalistischen) Moderne erhoben wird, schimmert
immer wieder ein kultureller Uberlegenheitsanspruch durch. Dem Konfuzianismus bzw. der chinesischen
Kulturtradition wird in der Regel mehr “Zukunftsfahigkeit” als dem westlichen Kapitalismus und der ihm
zugrunde liegenden protestantischen Ethik bescheinigt, weil er - modern ausgedriickt - die heute allenthalben
eingeforderten “postmateriellen Werte” vorwegnehme. Dies zu beweisen, ist wiederum das erklarte Programm
vieler Vertreter des Neukonfuzianismus der 80er und 90er Jahre. Vgl. etwa Chen, Lai, “Shisu rujia lunli yu houfa
xiandaihua (Die konventionelle konfuzianische Ethik und spéte Modernisierung)”, in: Ershiyi shiji, Nr. 22,
April, 1994, S. 112-120. Fur eine Variante der neukonfuzianischen Argumentation, derzufolge allein durch die
Verbindung der traditionellen Werte der konfuzianischen Ethik mit dem “westlichen Individualismus’ letzterer
vor sich selbst gerettet werden kann, vgl. Liu, Shuxian, “Rujia sixiang yu weilai shijiede xiangganxing (Was das
konfuzianische Denken mit der Zukunft der Welt zu tun hat)”, in: Ershiyi shiji, Nr. 20, Dezember, 1993, S. 11-
15.

37vgl. Guo, Yingjie/He Baogang, “Reimagining the Chinese Nation. ‘The Zeng Guofan Phenomenon’”, in:
Modern China, Jg. 25, Nr. 2, April, 1999, S. 142-170.

38yvgl. hierzu exemplarisch Chen, Fangzhen, “Lun zhongguo minzu zhuyi yu shijie yishi (Diskussion tiber den
chinesischen Nationalismus und internationales Bewuf3tsein)”, in: Ershiyi shiji, Nr. 19, Oktober 1993, S. 28-35.
Wesentlich unverhillter ethno-nationalistisch treten demgegentber die Autoren auf, die sich fir einen
politischen Ausgleich zwischen den Han und den Minderheiten gar nicht erst interessieren und die von ihnen
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der Kulturnationdismus die Naion im Snne enes “multiehnischen Konfuzianismus', wie
ihn schon Kang Youwe vefochten hat. Hier trifft e dch mit dem parteoffizidlen
Petriotismus, der nicht nur fir das Bekenntnis dler chinesschen Birger zu den sozidigtischen
Ideden des Staates, sonden auch fir ihre Identifizierung mit enem waeatgehend
konfuzianischen  gepragten, kulturdlen  Symbolsysem eintritt. Fir die demokratische
Trandformation des politischen Sysems der VR China tut en solcher Kulturnationalismus
natlrlich genauso wenig wie die vorher dageddlten Vaianten des politischen und
wirtscheftlichen Nationadlismus.

An diesr Stele konnte man ein durchaus plausbles Urtell Uber das nationdistische Denken
im gegenwértigen China und das von ihm entworfene China der Zukunft fallen: Dieses China
wirde enen “daken”, dso im wesentlichen autoritren Staat besitzen, der auf der
internationdlen  Blhne nach enem Supermachtdatus drebte und  saine  AulZenpolitik
ausschliedich nach redidischen, anti-wesllichen Kriterien konzipiete. Die Definition und
Wahrung der nationden Interessen nach Auf3en und die efolgreiche Herstelung sozider und
politischer Stabilitdt nach Innen bildeten seine Legitimationggrundlagen.  Gleichzeitig wére
die ldentitdt der chinesschen Nation auf der normativen Ebene durch ene refizierte, vor
dlem konfuzianisch gepragte Kulturtradition bestimmt, die durch den Staat autoritetiv
definiert und représentiert wirde. Demgegeniber tréten die sozidistischen Grundlagen dieser
Nation, obwohl nomindl welterhin vorhanden, ebenso in den Hintergrund wie ene
Liberadliserung des politischen Systems, dso die dlméhliche Entstehung eines chinesschen
Demos. Der “neue Nationdismus’ ware aus diesser Perspektive somit einerseits durch en
polariserendes und essentidiserendes Denken geprégt, das enen klaren  Trenndrich
zwichen China und dem Westen z0ge - die konsequente FortfUhrung jener antinomischen
Line dso, die dch von de 4-Ma-Bewegung his hin zum anti-traditiondistischen
“Kulturfieber” der 80er Jahre ziehen &% Andererseits wae e enem “konfuzianischen
Etaismus’ verpflichtet. Aus diessr Pergpektive zeichnet dch das  zetgendssische
nationdigische Denken in China vor dlem durch higorische Kontinuitét aus, nicht aber durch
tatsachlich “neue’ inhdtliche Elemente.

Es braucht nicht eigens betont zu werden, dal3 genau dieses Urtal Uber den chinesschen
Nationdismus die derzatige Offentliche Wahrnehmung im Wesen Uberwiegend  bestimmt.
Doch damit wird nur en Tel der Wahrheit widergespiegdt. Denn tatsachlich unterliegen die
oben dargestdlten unterschiedlichen Formen dieses Nationdismus ener tellweise heftigen

konfuzianisch ausbuchstabierte chinesische Kultur als eine neues Bindemittel in der ideologie- und
orientierungslos gewordenen chinesischen Gesellschaft konzeptualisieren. Dies gilt auch fur Xiao Gonggin,
einen der einflulreichsten sog. Nekonservativen der 90er Jahre, der in seinen Texten immer wieder zum
Verhéltnis von Kulturtradition und Nationalismus Stellung bezogen hat. Vgl. etwa Xiao, Gonggin, “Minzu zhuyi
yu zhongguo zhuanxing shigide vyishi xingtai (Nationalismus und Ideologie im China der
Transformationsperiode)”, in: ZhanlGie yu guanli, Nr. 4, 1994, S. 21-25.
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innerchinesischen Kritik* So gibt es bereits sat den frihen 90er Jahren ene Srromung
innerhdb  der Debatte, deren Vetreter enen  kulturtraditiondigisch  aufgeladenen
Nationdismus mit Blick auf die notwendige Moderniserung Chinas ds ideologische und
politische Sackgasse bezeichnen; die einem konsarvativen Etatismus mit seiner Beflirwortung
enes daken Zentrdgaaes reformpolitische Ineffizienz bescheinigen; und die in enem
redigischen, dso an puren Machtkategorien orientierten,  Politikverstdndnis  enen
zeithigorischen  Anachronismus sehen, das den Anforderungen ener auch China treffenden
Globdiserung in keiner Weise gerecht werden kann. Konsequenterweise fordern Se ene
Neuorientierung des chinesschen Naiondismus auf dne inditutiondiderte und letztlich
demokratisch legitimierte Beziehung zwischen Staat und Birger ein, ohne dies fralich dlzu
offen aussprechen zu kdnnen.® Se veweigen Sch ener ehno- bzw. han-naiondistischen
Einfabung der chinesschen Nation und pladieren dattdessen fir enen ernsigemeinten Multi-
Nationdismus, der die Lucke zwischen Anspruch und Wirklichkeit der chinesschen
Minderheitenpalitik endlich zu schlielen vemag.** Se lehnen die These von ener
“chinesschen Moderneg’ drikt ab und verlangen, dal3 endlich Friede gemacht werde mit einer
zwar bisher vom Westen maligeblich geprégten, an Ende aber eben doch universalen
Moderne. Und Se treten ein dabel gleichzatig en fir ein China, das sein historisches Trauma
mit dem Westen endlich kongtruktiv bewdtigen moge, namlich durch die Uberwindung der
ikonoklagtischen Tradition des politischen Denkens in China enersdts und durch en
entschlossenes  Bekenntnis zur Universditdt der Moderne andererseits - ohne dabel die
Notwendigkeit einer Kritik an den kapitditischen Grundlagen dieser Moderne aus den Augen
zu velieren*” Um enen Abschied vom lkonoklasmus geht es diesen Intdlektudlen deshab,

*Die Darlegung dieser bildet den Kern der Untersuchung zum chinesischen Nationalismus bei Schubert, Gunter,
Der lange Kampf umdie Nation (i.E.).

“Oygl. hierzu ua Yin, Baoyun, “Minzu zhuyi yu xiandai jingji fazhan (Nationalismus und wirtschaftliche
Entwicklung)”, in: Zhanlie yu guanli, Nr. 3, 1994, S. 13-15; Pi, Mingyong, “Minzu zhuyi yu rujia wenhua. Cong
Liang Qichaode minzu zhuyi lilun sigi kunjing tangi (Nationalismus und konfuzianische Kultur. Liang Qichaos
Nationalismustheorie und ihre Schwierigkeiten)”, in: Zhanlie yu guanli, Nr. 2, 1996, S. 51-57; Xu, Jilin, “Fan
xifang zhuyi bu dengyu xiandai minzu zhuyi (Der Anti-Okzidentalismus ist nicht mit dem modernen
Nationalismus gleichzusetzen)”, in: Mingbao yuekan, Nr. 3, 1997, S. 22-26; Lin, Yi, “Dangdai zhongguo minzu
zhuyi: zhenshixing yu xujiaxing (Der zeitgendssische chinesische Nationalismus: Wahrheit und Falschheit)”, in:
Beijing zhi chun, Nr. 25, September, 1997, S. 46-47.

“1Damit bringen diese Intellektuellen, wenn auch nur sehr vermittelt, zwangslaufig Uberlegungen zu einer
foderalen Neuordnung des chinesischen Staates ins Spiel - immer noch ein Tabuthema firr die derzeitige KP-
Fihrung, auch wenn man hinter den Kulissen schon seit langerem dartber diskutiert. Vgl. etwa Xie, Jian,
“Wenhua rentong, zugun yu min(guo)zu zhuyi: yi zhongguode duoyuanxing weili (Kulturelle Identitét, ethnische
Identitét und (Staats-)Nationalismus: Die Pluralitdt Chinas als Beispiel)”, in: Liu Qingfeng (Hrsg.), Minzu yhuyi
yu zhongguo xiandaihua (Nationalismus und die Modernisierung Chinas), Hongkong, 1994, S. 159-176; Nari,
Bilige, “Zhongzu yu minzu guanniande hushen yu yanjin - lianji minzu zhuyide taolun (Gegenseitige
Durchdringung und Evolution der Konzepte von Rasse und Nation - Diskussion Uber den doppelbédigen
Nationalismus)”, in: Zhongguo shehui kexue jikan (Chinese Social Sciences Quarterly, Hongkong), Nr. 16,
Herbst, 1996, S. 109-125; Wang, Lian, “Guanyu minzu yu minzu zhuyide lilun (Zur Theorie von Nation und
Nationalismus)”, in: Shijie minzu, Nr. 1, 1999, S. 1-11.

42ygl. hierzu u.a Sun, Liping, “Huiru shijie zhuliu wenming. Minzu zhuyi santi (Mit der globalen mainstream-
Zivilisation konvergieren. Drei Probleme des Nationalismus)”, in: Dongfang, Nr. 1, 1996, S. 15-19; Chen,
Xiaoming, “‘Wenhua minzu zhuyi’ de xinggi (Der Aufstieg des ‘Kulturnationalismus')”, in: Ershiyi shiji, Nr. 2,
1997, S. 35-43;; Wang, Hui, “Contemporary Chinese Thought and the Question of Modernity”, in: Social Text,
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wel aus ihrer Scht die Forderung nach “totder Vewedlichung” immer wieder enen
fruchtlosen anti-westlichen Gegenschlag provoziet damit ener Zyklizitde Vorschub gdeget
het, die die jingere chinessche Geschichte sait dem frihen 20. Jehrhundert vor sich hertreibt
und die |dentitétskrise der Nation auf dilemmatische Weise verfedtigt.

So deht dem illiberalen, anti-wedlich akzentuierten Etatismus und  Kulturnationalismus
fektisch en liberaler Nationdismus gegentber. Dabel trugen die Protagonisten der beiden
Lager bal genauerem Hinsshen nahezu densdben Streit aus, der schon in den 80er Jahren die
Debatte zwischen Neo-Autoritarisen und Neukonfuzianern enersaits und  sogenannten
Liberden und Anti-Traditiondisen anderersaits pragte  Konsarvative Etatisen  und
Kulturtraditiondisen wider politische  Reformer und  Kulturuniversdisten - das i,
verenfacht  gesorochen, die  egentliche  Frontgelung  innerthdb  der  jlngeren
Nationdismusdebate, die dlerdings vom anti-westernism Uberdeckt wird.*® Hinter dem
“neuen Nationdismus’ verbirgt sch somit das ebenso aktudle wie bereits mehr as 100 Jahre
dte Problem ener konsensfahigen Definition der naionden ldentitdt Chinas, be der die
Abgrenzung vom Weden eine wichtige, aber nicht die dlenige Rolle spidt. Mit der Ldsung
dieses Problems unmittelbar verbunden war und ist die Frage nach der Zukunft enes
demokratischen China

5. DasEcho ausder “Peripherie’

De Widerstand gegen die stastss und kulturfixierten mainstream-Nationdisten kommt nicht
nur aus dem liberden Lager der Intdlektudlen. Bede finden sch sogar in ene Allianz
wieder, sobad der kleinste zwischen ihnen bestehende Nenner - das grundséizliche Festhdten
an der ldee des chinesschen Einhetsstaates - infrage gedtdlt wird. Dies aber deutet sich
schon langer an der “Peipherie’ diesss Einheitsstagies an. Vid i von der westlichen
Forschung Uber die Zusammenhdnge 2zwischen der dadlichen Reform  und
Dezentrdiserunggpolitik  einersdts und der  Ausbildung neuer regionder und lokaler
Identitéten andererseits geschrieben worden. Besondere Prominenz hat dabel das sogenannte

Nr. 55, Sommer, 1998, S. 944; Gan, Yang, “A Critique of Chinese Conservatism in the 1990s’, in: Social Text,
Nr. 55, Sommer, 1998, S. 45-66.

“3Anti-westliche Kritik gibt es allerdings auch im Lager der liberalen Nationalisten. An diesem Tatbestand
werden die beiden Siten des Nationalismus deutlich. Auf der Inklusionsebene, also der auf die Herstellung
positiver innergesellschaftlicher Kohasion gerichteten Konstruktion von nationaler ldentitdt, stehen sich
Konservative und Reformer gegeniiber; auf der Exklusionsebene, also bei der Konstruktion von nationaler
Identitét durch Abgrenzung nach aufRen, kommt es jedoch haufig zu einer lageriibergreifenden Positionierung
gegenlber dem Westen. Auch dies ist ein Grund dafir, warum man den liberalen Nationalismus kaum zur
Kenntnis nimmt. Allerdings distanzieren sich die kritischen Intellektuellen von den konservativen Etatisten und
Kulturnationalisten spétestens dann, wenn deren anti-westlicher Diskurs jede Anstrengung einer liberalen
Ausdeutung der nationalen ldentitdt Chinas zu ersticken droht. Vgl. hierzu z.B. Luo, Houli, “Cong sixiangshi
shijiao kan jindai zhongguo minzu zhuyi (Den modernen chinesischen Nationalismus aus dem Blickwinkel der
I deengeschichte betrachten)”, in: Zhanllie yu guanli, Nr. 1, 1998, S. 103-110.
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southern narrative gewonnen, vidleicht der Schlissdbegriff zur Kennzeichnung ener
moglichewese berdts neu entsehenden politischen und nationden Identitdt Chinas.
Trebende Kréfte snd dabe sdbstbewulde Provinzregierungen, transnationd agierende
Netzwerkkapitdisten, kosmopolitisch orientierte neue Mittelschichten und eine  zunehmende
Zahl von Nonkonformigen, die dlesamt einem ideologisch weitgehend ausgehohlten und
steuerungspolitisch  Uberforderten  Zentrastaat gegentberstehen.** Ddafir lassen dch  sicher
vide Bdege finden, obwohl der tasichliche Einflul des “Sidens’ auf die innenpolitische
Dynamik und sozidpsychologische Transformation des Landes noch immer eher ene black
box der Chinaforschung i und vide diesbezigliche Audthrungen mer  auf
Wunschvorgellungen baseren, ds auf solider empirischer  Forschung. Aulerdem hat das
southern narrative - solange es sch auf Kontinentalchina bezieht - bisher noch nicht dazu
gefuhrt, dald die sozidigisch und kulturnationdistisch unterlegte Suprematie des chinesischen
Einheitsstaates von der “Peripherie’ offen herausgefordert worden wéare. Herausgefordert
wird diese Suprematie jedoch seit den friihen 90er Jahren von Taiwan.

In Tawan befand sSch der gesamtchinessche Nationdismus der Guomindang (GMD) Uber
lange Jahrzehnte im Einklang mit jenem der KPChina. Beide hidten an jener Idee ener
geeinten chinesschen Nation fed, die en festumrissenes Teritorium besal3, sch Uber die
konfuzianisch gepragte Han-Kultur definiete und den ndtionden Minderhaten enen
gewissen Freraum zur politischen und kulturdlen Sebsigestdtung gab. Dabe mulye die
GMD nach ihrer Hucht vom Festland 1949 dem nun von ihr verwateten Restgebiet der
Republik China und ihren tawanesschen Untertanen die neue nationde ldentitét alerdings
es aufzwingen. Dies gescheh auf dem Weg enes kompromifdosen Autoritarismus mit der
zwangsbewehrten  Durchsstzung  ener  egenen  Interpretetion der konfuzianischen
Hochtradition.”* Die Folge war spétestens seit den 70er Jahren, dal3 sich das Streben nach
politischer Emanzipation von der GMD mit e@nem genuinen tawanesschen Nationalismus

44\/gl. hierzu u.a Chang, Maria Hsia, “China's Future: Regionalism, Federation, or Disintegration”, in: Studies in
Comparative Communism, Nr. 3, September, 1992, S. 212-227; Friedman, Edward, New Nationalist Identitiesin
Post-Leninist Transformations. The Implications for China, USC Seminar Series No.4, Hong Kong Institute of
Asia-Pacific Studies, Chinese University of Hongkong, 1992; ders., “Reconstructing China's National Identity: A
Southern Alternative to Mao-Era Anti-Imperialist Nationalism”, in: Journal of Asian Studies, Nr. 53, Februar,
1994, S. 67-91; Goodman, David S.G./ Segd, Gerad (Hrsg.), China Deconstructs. Politics, Trade and
Regionalism, London-New York, 1994; Chung, Jae Ho, “Studies of Central-Provincia Relations in the PRC: A
Mid Term Appraisal”, in: China Quarterly, Nr. 142, Juni 1995, S. 487-508; Goldstone, Jack A., “The Coming
Chinese Collapse”, in: Foreign Policy, Nr. 99, Sommer, 1995, S. 3552; Prybyla, Jan S., “Who has the
Emperor's Clothes? Economic Relationship between the Central and Local Governments in Mainland China’, in:
Issues and Studies, Jg. 32, Nr. 7, Juli, 1996, S. 19-39; Kuhn, Philip A., “Can China be Governed from Beijing?
Reflections on Reform and Regionalism”, in: Wong, John/Wang Guangwu (Hrsg.), China's Political Economy,
Singapur, 1998, S. 149-166. Fir eine interessante “postnationalistische” Lesart, die den Zusammenhang
zwischen Nationalismus und Globalisierung in China ausleuchtet, vgl. in diesem Zusammenhang auch Li,
Xiaoping, “The Incoherent Nation: An Exploration of Chinese 'Postnationalism™, in: Brook, Timothy/Schmid,
Andre (Hrsg.), Nation Work. Asian Elites and National Identities, Ann Arbor 2000, S. 191-217

4Sygl. Chun, Allan, “From Nationalism to Nationalizing: Cultural Imagination and State Formation in Postwar
Taiwan”, in: Australian Journal of Chinese Affairs, Jg. Nr. 31, Januar, 1994, S. 50-69; Wachman, Alan M.,
Taiwan. National Identity and Democratization, Armonk-London 1994, Kap. 3.
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vebindete. Dea Kampf der enhamischen Bevolkerung gegen die “festlandischen
Okkupatoren” war auch ein Kampf der tawanesschen Nation gegen den “grof3chinesischen”
(Kultur-)Nationdismus.*®

Mitte der 80er Jahre entschlol3 sich die GMD endlich zu einer politischen Liberaliserung, gab
jedoch weder das Ein-China-Prinzip noch das Podulat der Wiedervereinigung auf.
Folgerichtig ging, nachdem die politische Oppogtion ihr Zid ener Demokratiserung erreicht
hatte, der Kampf des tawanesschen Nationadismus gegen die gesamtchinessche Idee weiter.
Die politische und kulturdle Begrindung einer eigenen tawanesschen Nation, untermauert
durch eine formae Unabhdngigkatserklarung, solite die Insd endglltig dem Zugriff der VR
China entziehen. Das besondere Problem hierbel war jedoch, dal3 man es nicht nur mit einem
darken Gegner auf der anderen Sdte der Tawandral)e zu tun hatte, man mulde auch mit
enem dgnifikanten Bevolkerungsanteil vor der eigenen Haudtlr fertig werden, der seine
nationde Identitét han bzw. gesamtchinesisch definiete und sch zudem auf die herrschende
Patel dlitzen konnte. Die frihen 90er Jahre waren in Taiwan somit geprégt vom Konflikt
enes chinesschen und enes tawanesschen Ethno-Nationdismus, der das innenpolitische
Klima ungeachtet der Konsolidierung des Demokratisi erungsprozesses stark belastete*”’

Allméhlich &nderten sch jedoch die Kongdlaionen. Unter dem Einflul3 der demokratischen
Reformen sat der politischen Wende in den Jahren 1986/87 digtanzierte sch die GMD
zunehmend von ihrer Ein-China-Politik - nicht etwa, indem man diese deklaratorisch ad acta
legte, sondern auff dem Weg zunehmend spitzfindigerer Interpretationen des sino-
tawanesschen Verhdtnisses, in denen immer entschiedener auf die politische Souverdnitét
bzw. Eigendaetlickeit der Insdrepublik gepocht wurde. Dies korrdlierte mit  ener
dimahlichen  politischvintellektuellen  Uberwindung des chinesischen und  taiwanesischen
Ethno-Nationdismus durch enen liberden Staatsndiondlismus. Mit anderen Worten: Taiwan
definierte sich nun auf der Bass eines neuen nationden Konsenses ds souverdner Staat freler
Burger, die sch sehr wohl zu ihrer kulturdlen Idertitét als Chinesen bekannten, ohne daraus
aber noch langer die politischen Konseguenzen des gesamtchinesschen Kulturnationalismus
zu ziehen und die dadliche Telung der chinesschen Nation ds pahologisch zu begreifen.
Das Deutsche-Wdle-Interview des tawanesschen Sastgoréddenten Li Denghui am 9. Juli
1999, in dem diesr mit Blick auf das sno-tawanessche Verhdtnis von “besonderen
zwichengadlichen Beziehungen” sprach®, setzte insofern lediglich den Punkt hinter eine
bereits weitgehend abgeschlossene innertawanesische Diskusson. Die Wahl des renomierten

4®\/gl. hierzu die historische Rekonstruktion des taiwanesischen Nationalismus bei Hughes, Christopher, Taiwan
and Chinese Nationalism. National Identity and Statusin International Society, London, 1997, Kap. 1 u. 2 sowie
- aus taiwanesischer Perspektive die Beitrage in Shi, Zhengfeng (Hrsg.), Taiwan minzu zhuyi (Taiwanesischer
Nationalismus), Taibei, 1994.

47vgl. hierzu Schubert, Gunter, “L'emergence d'une nouvelle nation? - Le discours sur I'identité nationale dans le
Taiwan delafin du XXesiecle”, in: Perspectives Chinoises, Nr. 52, Mérz, 1999, S. 58-70.

48y/gl. hierzu China aktuel| 7/99, S. 683-685.
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DFP-Politikers Chen Shuibian zum neuen Préasdenten Tawans im Frihjahr 2000 war fast
ene folgerichtige Konsequenz dieser Entwicklung. Die personliche Entwicklung dieses
Politikers vom energischen Beflrworter einer  Unabhdngigkeit Tawans zum  politischen
Pragmatiker, der eng mit der chinesschen Fihrung in Bejing zusammenarbeiten will und auf
desem Weg die politische Souverdnitd Tawans zu behaupten hofft, spiegdt die
Krigaliserung der neuen nationdlen Identitét Tawans wider: Kulturell chinessch, politisch
aber talwanesisch.

Damit ig klar, da3 die zentrde Forderung des “traditiondlen” chinesschen Nationdismus,
Staat und Nation mifden unbedingt miteinander zur Deckung kommen, von ener breiten
Mehrheit der tawanesschen Bevdlkerung nicht mehr geteilt wird - auch dort nicht, wo man
weterhin fir ene naionde Wiedervereinigung eintritt*® Diese soll nur noch das Ergebnis
ener freen Willensentscheidung der Bevolkerung sain, nicht mely aber die “historische
Misson” ener wie auch immer zusammengeseizten Regierung der Republik China und schon
gar nicht das Ergebnis der Untewerfung unter ein undemokratisches Regime auf der anderen
Seite der Tawandra3e Dieser nationde Konsens hat in Tawan Ende der 90er Jahre sogar
dazu gefuhrt, dal3 die oppostiondle Demokratische Fortschrittspartel faktisch gar nicht mehr
nach der tawanesschen Unabhangigkeit drebt* Diese erlbrigt Sch namlich, wenn die
politische Souveranitét der Republik China nicht mehr zu Debate geht und ihre kulturele
Identitét ds chinesisch geprégte Gesdlschaft keine politischen Konsequenzen mehr nach sich
Zieht.

Mit anderen Worten: In Tawan ha der Begriff der chinesschen Nation heute im
wesentlichen nur noch ene historisch-kulturdle, aber keine politische Bass mehr. Wohl
bekennt sch die Bevdlkerung mehrhetlich zu diesr chinesschen Nation, aber genauso
entschlossen fordert Se letzilich den Bruch mit dem Uberkommenen Dogma der Einheit von
Nation und Staat. China is demzufolge insofern eine Redité, ds es die ethnischen Chinesen
wdtweit im Snne ener kulturdlen Gemeinschaft mitenander verbindet. Politisch  betrachtet
ig die chinessche Nation zweldagtlich verfad. Ob dch dies andern wird, so jedenfals die
tawanessche Perspektive, i Sache der Zukunft. Nichts spricht zwingend dagegen, nichts
Zwingendes aber auch dafir.

““Dies belegen auch die regelmaRig durchgefiihrten Umfrageergebnisse und darauf aufbauende
sozialwissenschaftliche Analysen. Einen entsprechenden Uberblick enthélt die Studie von Liu, I-chou/Ho Szu-
yin, “The Taiwanese/Chinese Identity of the Taiwan Peopl€e’, in: Issues & Sudies, Jg. 35, Nr. 3, Mai-Juni, 1999,
S 1-34.

050 beschloR die Partei im Mai 1998, den jahrzehntelang als Symbol der autoritiren GMD-Herrschaft
bekampften Staatsnamen “Republik China’ nicht mehr infrage zu stellen. Das im Parteistatut der DFP verankerte
Referendum Uber eine V eranderung des politischen Status Taiwans, also Uber die Ausrufung einer unabhangigen
Republik, soll es nach Maligabe der neuen Regierung unter Chen Shuibian nur noch dann geben, wenn die VR
China gewaltsam gegen Taiwan vorgeht.
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6. Wohin, “Reich der Mitte’?

In enem in der VR China grof¥es Aufsehen erregenden Aufsaiz aus den frihen 90er Jahren
hat Lucian Pye den chinesschen Nationdismus ds inhadtdose Hilse bezeichnet. Er habe sch
schon sehr frih in den Dienst enes rickwartsgewandten, konservativen Staates gedtelit.
Dadurch aber sden die wenigen Momente einer genuinen Moderne in China, die Pye in der
Widtoffenhet und den embryonden zvilgesdlscheftlichen Strukturen der  audéndischen
Konzessonen  entdeckt  zu haben  glaubte, enem moderniserungsfeindlichen
Staatsautoritarismus geopfert worden. An dieser Natur des chinesschen Nationdismus habe
sch bis heute nichts Wesentliches gedndert® Der Autor verwies hier auf das
Moderniserungspodiulat  ds die neben dem Identitéisoroblem zweite wichtige Seite des
chinesschen Nationdismus und forderte offen eine demokratische Transformation Chinas
en, damit af diesr Bass die “leere Hiulsg’ endlich mit einem zukunftsfdhigen Inhdt gefillt
werden konnte. China bedurfte nach Pye ener liberden Neudefinition des Verhdtnisses
zwischen Birger und Staat, bevor die Modernitétspotentide der chinesischen Gesdllschaft
entfdtet werden konnten. Mit anderen Worten: Ohne Demokratie kein modernes China und
auch keine starke chinesische Nation.

Immer wieder nahm die chinessche Nationdismusdebatte in den folgenden Jahren Bezug auf
diese Thesen. Haufig wurden de energisch zurlickgewiesen und dem Autor - nicht
unberechtigt - &n typisch wesliches Uberlegenheitsdenken und ideologisch motivierte
Verzerrungen der chinesschen Geschichte und Gegenwart vorgeworfen. Aber genauso oft
gab es in afirmativer Ankniipfung an die Postion Pyes Uberlegungen, wie dem chinesischen
Nationdismus en liberder Boden gegeben und der Gedanke der langfristigen
Moderniserungsfahigkeit Chinas an diese Liberdité gebunden werden konne. Hier gab man
Pye mit Blick auf das bestehende Legitimationsdefizit des chinesschen Staates und der
higorischen Grinde dafir durchaus Recht, wie man ihm auch ene richtige Andyse der
mangelnden Effizienz und Qudité der Inditutionen und politischen Représentanten dieses
Staates konzedierte. Vide Intdlektudle simmten somit wie oben bereits ewdhnt zu, dal
Moderniserung und rechtsstaatliche Kontrolle der politischen Ingtanzen zusammengehdren
und dald es ohne eine substantiell demokratische Rickkoppelung zwischen Stast und Burger
nicht geht, will man ene nationale | dentitétskrise dauerhaft verhindern.

®lvgl. Bai, Luxun, “Zhongguo minzu zhuyi yu xiandaihua (Chinesischer Nationalismus und Modernisierung)”,
in: Liu, Qingfeng (Hrsg.), Minzu zhuyi yu zhongguo xiandaihua (Nationalismus und die Modernisierung
Chinas), Hongkong 1994, S. 533-550. Der Originaltext war zuvor 1992 in der Februarausgabe der Hongkonger
Zeitschrift Ershiyi shiji erschienen und ging auf einen Vortrag des Autors an der Chinese University of
Hongkong im Januar 1991 zuriick. Fir eine modifizierte Fassung in englischer Sprache vgl. Pye, Lucian W.,
“How China's Nationalism was Shanghaied”, in: Unger, Jonathan (Hrsg.), Chinese Nationalism, Armonk 1996,
S. 86-112.
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Somit aber deutet Sch an Beginn des 21. Jahrhunderts hinter dem “neuen” chinesschen
Nationdismus vidleicht doch ewas anderes an, ds uns die lauten Kassandrarufe vider
Chinabeobachter vermuten lassen.® Denn die liberde Herausforderung des anti-westlichen
mainstream in der Nationdismusdebaite der 90er Jahre sowie die von Tawan und
mdglicheweise schon bad auch entschiedener noch von Hongkong und  anderen
Kigenprovinzen ausgehenden “dezentrdiserenden” Inmpulse arbeiten berdts sait langerem
af ene revidiete Définition der nationden Identité Chines hin:  Nicht mehr die
Unterwerfung der Nation unter den (sozididischen) Staet, ja vidlecht nicht enma mehr die
Kongruenz von Staat und Nation bilden deren Grundlage. Es werden vidmehr die Konturen
enes glechemalien foderd, multinationd und mindesens zwedadtlich vefaden Chinas
gchtbar; en China, das sa@ne nationde ldentitdt aus dem Bekenntnis zum liberden
Vefassungssaat enersaits und aus einer kulturdlen Verbundenhet dler Chinesen wetwelt
anderersAts spes, die kene wie auch immer geatete politische Einhat notwendig
prgudiziert.

Der im Weden wahrgenommene “neue Nationdismus’ is somit be genauer Betrachtung der
alte Nationdismus Chinas, der dch wahrschenlich das letztes Ma fir die Allmacht des
Stadtes sowie die Patikularitd und Zivilistorische Uberlegenheit der chinesischen Kultur
dark macht, um die Krise der nationden Identitéé Chinas zu Uberwinden. Er wird darin
scheitern, denn es ig nicht ergchtlich, wie ein solcher Nationdismus nach der Diskreditierung
des Maoismus und unter den Bedingungen ener zunehmend plurdiserend wirkenden
Reformpolitik die “Massen” ohne ein genuines politisches Partizipationsversorechen noch an
den von der KPChina monopoliserten Stast binden konnte. Der wirklich neue Nationaismus,
der tatsachlich einen Ausweg aus der nationden Krise Chinas weisen konnte, und der sich
schon laéngerem zu Wort meldet, ist von anderer Natur. Er ist der liberde Gegentext zum
autoritar-etetistischen  Programm  des  “Sozidismus  mit  chinesschen  Besonderheiten”.
Getragen wird dieser liberale Nationalismus von jenem emanzipatorischen Gestus, der schon
den europdischen Obrigkeitsstaat des 17. und 18. Jahrhunderts hinweggefegt hat, und der der
Motor der anti-kolonidistischen Bewegungen der Nachkriegszeit war.

Bevor dch en liberder Nationdismus in China durchsstizen kann und damit die
Voraussstzungen fir eine genuine Demokratiserung des politischen Sysems schafft, bedarf
es jedoch - abstrakt gesprochen - der von den politischen und intellektudlen Eliten des
Landes mehrheitlich geteillten Auffassung, dal3 ein natiionder Konsens in der Frage der
Legitimation politischer Herrschaft unter den Bedingungen einer modernen Gesdllschaft nicht

®2Darauf weist auch Christoph Miiller-Hofstede in einem lesenswerten Essay hin, wenn er von einem
“aufgeklarten” bzw. “demokratischen” Nationalismus spricht, der jenseits des stark anti-westlichen Affektes des
radikalen Lagers “zumindest als eine Stromung wahrnehmbar” sei. Vgl. Miller-Hofstede, Christoph, “Reich und
méchtig - Chinas Zukunft als Nation - ein Essay”, in: Herrmann-Pillath/Lackner, Landerbericht Chinag, aa.O., S.
534-566, hier S. 547,548.
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dlein durch die Beufung af ene glorreiche Zivilisstion oder die soziddarwinisisch bzw.
redistisch begrindete Prioritét eines starken und prosperierenden Staates zu haben ist. Diese
Beufung ged unter modernen, von manchen gar as postnational bezeichneten,
Bedingungen dlenfdls zur Leaformd, mit deren Hilfe sSch ene kleine politische Klase
sbst reproduziert, wahrend sich die grole Mehrhat des Volkes zunehmend von ihrem Staet
entfremdet. Zu haben i eine neue Herrschaftdegitimation auch in der VR China letztlich nur,
wenn dch Nationdismus und Demokratie die Hande reichen. Wel aber dieser
Zusammenhang auch in der gegenwértigen chinesschen Nationdismusdebatte zum Thema
gemacht wird, kann man mit Blick auf 1989 keinesfals von ener “verlorenen” Dekade fir die
Demokratiserung Chinas sprechen.  Ungeachtet  dler  anti-westlichen Ressentiments  und
autoritér-etatistischen  Rhetorik sowie trotz der fir Chinas Liberde anhatend schwierigen
politischen Bedingungen wird den Protagonisen des “dten” Nationdismus Widerstand
entgegensetzt und der Gedanke starkgemacht, dald3 es ohne eine demokratische Wende keine
wirkliche Zukunft fur die chinessche Nation und ihren Traum von einem modermnen und
international respektierten Staat gibt. Diesr Tatbestand und die von ihm ausgehenden
Moglichkeiten snd gets mitzubertickschtigen, bevor man das naiondisische Denken im
China des ausgehenden 20. und beginnenden 21. Jahrhunderts vorschnel auf ein historisch
ungebrochenes Streben nach Reichtum und Macht sowie nach einem sarken und gedinten
Staat reduziert.
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